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K&éd uznesenia 15. 6

Navrh uznesenia

Mestské zastupitstvo po prerokovani materialu

berie na vedomie

Informaciu o plneni opatreni na odstranenie netkastazistenych kontrolou NajvysSieho
kontrolného aradu Slovenskej republiky v roku 2009.



Na rokovanie Mestského zastufigtva hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy dia 25. 3. 2010 bola predlozena sprava NajvySSientrédoého Uradu Slovenskej
republiky o vysledku kontroly hospodarenia s majetk majetkovymi pravami, fingnymi
prostriedkami, zavézkami, pbddavkami a kontrole plnenia opatreni z predchadegju
kontroly. Material obsahoval aj opatrenia hlavnémesta Slovenskej republiky Bratislavy na
odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou v r2H@0.

Mestské zastupitstvo uznesening. 912/2010 vzalo spravu na vedomie, schvalilo
opatrenia hlavného mesta aulozilo riatke magistratu predklada mestskému
zastupitéstvu informéciu o plneni opatreni na odstrdnenigostatkov zistenych kontrolou
v roku 2009, vzdy poline s terminom k 30. 9. a 31. 3.

Informécia
o plneni opatreni na odstranenie nedostatkov zistgoh kontrolou v roku 2009
plnenie opatreni k 30. 9. 2013

1. Bod 1.3 protokolu

Finartny vklad do obchodnej spaloosti REVITAL spol. s r.o0. hlavné mesto nevykazoval
vo svojom @tovnictve ako finatny majetok,¢im konalo v rozpore s 8 7 ods. 2 zakona
Slovenskej narodnej rady 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSiepisov ("alej

len ,zakon o majetku obci*) a 8§ 8 ods. 1 zaka@nd31/2002 Z. z. odiovnictve v zneni
neskorSich predpisod’élej len ,,zdkon o &ovnictve®).

Stanovisko hlavného mesta:

Vzhradom ktomu, Ze na sprave majetkovychadii hlavného mesta v obchodnych
spolanostiach a inych oddeleniach magistratu sa nenaak@thformacia o zalozeni, vzniku
a pripadne zaniku predmetnej spwlosti, nebolo mozné zaevidavapol@&nos’ do zoznamu
atym ju zahrntl do informacie, nakiko sme majetkovu dag’ a finartny vklad nevedeli
relevantnymi dokladmi preukagZaPri vykonavani kontroly bolo zistené, Zze majetkeklad
do spol@nosti REVITAL spol. s r.0. za hlavné mesto zaplgilen zo spoknikov — mestska
¢ag’ Bratislava-Staré Mesto.

Prijaté opatrenie:

Po ziskani vSetkych pisomnych podkladov z Okresrstltu Bratislava | a mestsk&gsti
Bratislava-Staré Mesto bude hlavné mesto spolusiskeucas’ou Bratislava-Staré Mesto
postupové v zmysle uznesenia Krajského sudu v Bratislavk. 29 Cb 62/01-51 v pravnej
veci navrhovatéa Mestsk&ag’ Bratislava Staré-Mesto proti REVITAL, spol. s r.ktorym
Krajsky sud v Bratislave zruSil spé&lmos’ REVITAL, spol. s r.0. pod zri&ou 7820/B dom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, t. j. 23. 8. 2@0BoZiada okresny sud o vymaz sgalusti
po vykonani likvidacie. Spotmog’ neeviduje Ziaden majetok.

Opatrenie sa priebeZzne plri sudny spor o zanik spdioosti REVITAL, spol. sr.o.
v sttasnosti spéiva z dovodu, Ze pri preSetrovani majetku boloeriétzriadenie bankoveho
O¢tu, toho c¢asu devizového, ktory sluzil (predpokladame) naatspie vkladov od
zakladatéov. Hlavné mesto oslovilo prislusna bankovua ingfittio poskytnutie stinnosti,
ktoré4 bola odmietnutdCakame na stanovisko od jedného z kofmte ktory sa dlhodobo
zdrzuje mimo Uzemia Slovenskej republiky, aby batozné zisti aspa aktualny stav
bankového &u, pripadne dispoamé prava vzibadom ktomu, Ze vlastnikomct je
spolanos’ REVITAL, spol. sr.o. Uvedené kroky boli podnikéutz dévodu urychlenia
zaniku spolonosti a moznosti vyhnisa likvidacii, naktko spol@&nog’ okrem potencialnych




vkladov spolgnikov nedisponuje Ziadnym majetkokn bolo jednym z dévodov zruSenia
spolanosti ex offo. Akéktvek sudne podania spdsobia len navySenie nakladostrane
hlavného mesta, pripadne mestsiagti Bratislava—Staré Mesto. Cien je podé navrh na
vymaz spolonosti z obchodného registra bez zvySovania nakladov

Stav k 30. 9. 2011:

Opatrenie sa priebeZne pz dévodu nenavySovania fingrych prostriedkov potrebnych na
zanik spolénosti REVITAL, spol. sr.0. sa hlavné mesto usilova zanik spoldnosti bez
likvidacie. AvSak k zaniku spotmosti bez likvidacie do dneSnéhtiadnedoslo, a to z dévodu,
Ze sa hlavnému mestu doteraz nepodarilo

- zistit" stav a dispozné pravo k bankovémuctu tejto spoldnosti vedeného v pi@znom
Ustave Tatra banka, akciova spwmiog’,

- ziska stanovisko k predmetnej veci od korfae spol@nosti.

Na zéklade uvedenych skitmsti v predmetnej veci hlavné mesto visdosti s mestskou
¢ag’ou Bratislava—Staré Mesto bude postupatek, aby sa zanik spaloosti d’alej zbyt@ne
nepredlZoval a poda sa navrh na Okresny sud Breéidlo vymaz spotmosti z obchodného
registra po vykonani likvidacie.

Stav k 31. 3. 2012:

Opatrenie sa priebezne pkhlavnému mestu sa v predmetnej veci podarilo skoova’ sa

s jednym z konatev spol@nosti REVITAL, spol. s r.o., ktory vS8ak odmietoladppracové

pri dorieSeni tohto pripadu. Z uvedeného dévoduhls&nému mestu do dnesSnéhaad
nepodarilo zisti stav a dispoZné pravo k bankovémuct tejto spoldnosti, vedeného

v paiaznom Ustave Tatra banka, akciova sproda’. V sttasnosti hlavné mesto komunikuje
s mestskowad’ou Bratislava—Staré Mestod@alSom postupe v danej veci - o podani navrhu
na prislusny sud o vymaz spotmsti z obchodného registra po vykonani likvidacie.

Stav k 30. 9. 2012:

Opatrenie sa priebezne plaihlavné mesto ako jeden zo sgolikov zruSenej obchodnej
spolainosti REVITAL spol. sr. 0. podalond 17. 4. 2012 na Okresny sud Bratislava I.
Ziadog' o vymaz spolénosti z obchodného registra. Véa8nosti prebieha u prislusného sudu
konanie o vymaz z obchodného registra, v ramcigkiorsud zituje, ¢i ma spolénog’ nejaky
majetok, naktko od tejto okolnosti zaviséi bude pred vymazom spdloosti z obchodného
registra nariadena jej likvidacia.

Stav k 31. 3. 2013:

Opatrenie sa priebeZzne plripatas prebiehajuceho sudneho konania o vymaz zruSenej
spolainosti REVITAL spol. s r.0. z obchodného registr®kresného sudu Bratislava I. bolo
zistené, Ze zruSena sp&hog’ ma finariné prostriedky na beznontté v Tatra banke a.s.

Z tohto dévodu Okresny sud Bratislava I. uznesesyimzn. 34 Exre 159/2012, Sro 3820/B,
zo dha 21. 1. 2013 nariadil likvidaciu spdlwosti a sidne konanie zdtiaebolo pravoplatne
ukoniené.

Stav k 30. 9. 2013:

Opatrenie_sa priebeZne plni— uznesenim Okresného sudu Bratislava |., sp34nExre
159/2012, Sro 3820/B zond 14. 5. 2013 bola za likvidatorku sp&tosti REVITAL spol.

s r.0. menovana kondte spol@nosti JUDr. Katarina GaSparikova. Na zaklade odvala
vymenovanej likvidatorky JUDr. GaSparikovej protivpstugiovému uzneseniu sa vecou
zaoberal Krajsky sud v Bratislave, ktory uznesegsfmzn. 8 Cob/36/2013 zaa 20. 6. 2013
rozhodol tak, Ze napadnuté rozhodnutie okresnétio gatvrdil.




2. Bod 5.2.2 protokolu

Pri kontrole @tu 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetkirddoid skupina zistila,
Ze kontrolovany subjekt na ¢t@ 0421 viedol investicie, ktoré boli vroku 2008
a v predchadzajucich¢tovnych obdobiach zaradené do uzivania¢qon o tejto skuténosti

v roku 2008 nebolo diované. Tymto konanim doslo k poruSeniu § 3 odsa. & 8 ods. 3
zakona o ttovnictve ako aj § 2 ods. 2 opatrenia MF SRMF/16786/2007-31.

V ramci kontroly nadobudania dlhodobého majetkutimna skupina preverila zaradenie
nehnuténosti nadobudnutych vydrZzanim vlastnickeho praveoku 2008. O zaradeni
vydrzanych nehnufaosti do majetku hlavného mesta bokiotané az v novembri 2009
napriek tomu, Ze vlastnicke pravo bolo nadobudmutgku 2008,¢im doSlo k poruSeniu § 3
ods. 1 a 8 8 ods. 3 zakona &avnictve ako aj § 32 ods. 9 opatrenia MF SR
¢. MF/16786/2007-31.

Stanovisko hlavného mesta:

1. Vykup pozemkov v hodnote 1 146 221 Eur (34 532 8k)

Ide o vykup pozemkov zatélom majetkovopravneho dousporiadania pozemkoudbam
kanaliz&neho zber&a A VIII-8-1 v komunikacii A2, oporného muru kanedtného zberéga

a nadvaznych investicii mosta Lafrancdlaiobrezné predmostie OS DIhé diely Karlova Ves
z rokov 1993, 1994, ktoré su evidované v inventarrmipise nedoka@enych investicii et
042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetku.

Prijaté opatrenie:
DorieSt’ zaradenie pripadu vykupu pozemkov v hodnote 12P46 Eur (34 531 052 SK)
evidovaného nadfie 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetku.

Opatrenie sa priebezne plri po vypracovani novych geometrickych planov jdlivi
uzavreté kaupne zmluvy budu zaslané na zapis dstkataehnutignosti a nasledne zaradené
do majetku hlavného mesta.

Stav k 30. 9. 2011:

Opatrenie sa priebezne pli oddelenie spravy nehniliteosti magistratu vykonalo
v stinnosti s finaknym oddelenim vyradenie vykupenych pozemkov evidgeh na
uvedenom &te 042, ktoré uz presli do vlastnictva hlavnéhotmeSu to pozemky v hodnote
16 729 630 Sk. Nevysporiadané zostali vykupené mp&yev hodnote (17 801 422 Sk) -
590 898,96 eur, ktoré nie su zapisané v katagtriuté’nosti ako vlastnictvo hlavného mesta.

Oddelenie spravy nehniiteosti magistratu predlozilo oddeleniu koordinacie
dopravnych systémov a vystavby fotokopie zmllv,zaklade ktorych boli vykUpené&asti
pozemkov v celkovej hodnote 210 247,69 eur preawsi kanalizéného zberéa A VIII-8-1
v komunikacii A2, oporny mur kanalizaého zberéa a nadvazujucich investicii mosta
Lafranconi, ktorl realizovalo oddelenie vystavbypoaemky neboli vioZzené v katastri
nehnuténosti a tym sa hlavné mesto nestalo ich vlastnikdehnoli predlozené doklady, na
zaklade ktorych bola zaplatend kupna cena (11 ©82%k) 390 111,53 eur. Z dévodovej
spravy predloZzenej v septembri 1994 mestskému gigeltstvu ku schvBovaniu kupy tychto
pozemkov vyplyva, Ze vykup bol realizovany pre btadokortené eSte v roku 1991, bez
majetkovopravneho vysporiadania pozemkov.

Z kopii dokladov preukazujucich zaplatenie kipneny 210 247,69 eur za vykup
pozemkov, ktoré neboli zapisané v listoch vlastaicako vlastnictvo hlavného mesta,
vyplyvaju nasledovné zavery:



Majetkovopravne vysporiadanie pozemkov pre uvedeméesticie nevybavovalo
oddelenie vystavby, pretoZze nebolo na takdionog’ vybavené. Pripravu stavieb,
vratane majetkovopravneho vysporiadania zaber@ GIB.

Majetkovopravne vysporiadanie pozemkov pod exisiojil stavbami, zé&até v roku
1992 podla geometrickych planov z roku 1992, nebolo da@kme. Vykupené boli len tie
casti pozemkov a tie spoluvlastnicke podiely, ktbrytastnici boli znami.

V kupnych zmluvach bolo dohodnuté, Ze kipna cerde laaplatena v lehote do 30 dni
od uzavretia kipnej zmluvy, nie az po povoleni gklarykipenychtasti pozemkov do
katastra nehnufeosti.

Vzhradom k tomu, Ze pdd geometrickych planov novovytvorené parcely predené
objekty sa skladali zasti — dielov vykupovanych pozemkovokniznych pdyciesp.
stavu ,C* v katastri nehnufaosti. Bez vykupenia vSetkych spoluvlastnickychiglos

a dielikov tvoriacich novovytvorené parcely, nebofmzné povoti vklad do katastra
nehnuténosti. Ak boli z¢asti parcely, ktora bola vykipend, vytvorené saatnét nové
parcely (nie jedna V&a parcela), v takom pripade bolo mozné poiianlaklad ¢asti
parcely vykupenej jednotlivymi zmluvami. Hlavné nwesby sa stalo podielovym
spoluvlastnikom novej parcely, vytvorenej z vykigigiasti pévodnej parcely.

Tym, Ze vykupeng&asti parciel neboli v katastri nehnltesti zavkladované, pévodné
pozemky neboli zmensSené o vykupené diely a novéepameboli zapisané do listov
vlastnictva, ani zakreslené do katastralnej mamglod k zmenam vo vlastnickych
vztahoch. Niektoré pozemky boli gislované, zlGené s inymi pozemkami, odpredané,
dedené asu zapisané v listoch vlastnictva akotnita#go tretich osdb. \&ina
pozemkov je eSte evidovana ako vlastnictvo povddnyedavajucich, pripadne ich
dediov, aj s vykupenodag’ou.

Opéatovnym predajom pozemku, resp. jaiasti tretej osobe, mohlo déjk naplneniu
skutkovej podstaty trestnénginu.

Zakladny predpoklad pre zapis vlastnickeho pravaupgnych ¢asti parciel, resp.
spoluvlastnickych podielov je mozny len vyhotovenimvych geometrickych planov,
ktorymi budu z vykupenyclasti parciel vytvorené samostatné nové parcalyked
budd mad malé vymery. Nasledne sa hlavné mesto musi polaisi tych pozemkoch,
kde ich vykupeng&asti vlastnia eSte povodni vlastnici, pripadnedeldiia, uzatvor®

s nimi dohody o uznani vlastnickeho prava a pofiadelad vlastnickeho prava tychto
novych parciel do katastra nehriurtesti.

Ak ma hlavné mesto originaly kipnych zmlav s ovgran podpismi predavajdcich,
moZe sa pokusipoziadd o povolenie vkladu tychto zmlav, ak nedoSlo kepskvaniu
parciel, znemafujucemu vklad na zdéklade pévodnej zmluvy paook zapisa
vykupeny pozemok do katastra nehiintesti. DoterajSi vyklad § 47 @ianskeho
zékonnika znemdgibval pod# navrh na vklad zmluvy po uplynuti troch rokov @ j
uzavretia. Pokh nového vykladu tohto ustanovenia, kipna zmluvplgna aj dinna
dinom jej uzavretia (v predloZzenych zmluvéch je fodespravneho vykladu uvedené, Ze
Gcinnog’ zmluav vznika az povolenim vkladu do katastra). D@nka o odstupeni od
zmluvy po uplynuti troch rokov, ak nebol podany méra rozhodnutie, sa neighuje na
navrh na vklad. Vkladom do katastra nehfintesti vznikaju, menia sa a zanikaju
zmluvné vecné prava k nehntniestiam. Navrh na vklad je mozny, ak nedoSlo k zmen
vlastnictva aj po uplynuti troch rokov. Znamena 2e, (tastnici zmluvy mézu poda
navrh na vklad prava z nej vyplyvajuceho dovtedgkig® sa nezmenili vlastnicke
vztahy znemoiujuce vklad poth tejto zmluvy vykon& Tym, Ze je zmluva platna aj
acinna diom jej uzavretia, sudastnici viazani prejavmi svojej vole.



9. V ostatnych pripadoch, ak predmettg&®’ pozemku uz bola odpredand tretej osobe, je
mozné sa pokusiziska prevod vlastnickeho prava vykuperegti parcely od noveho
vlastnika s tym, Ze vlastnik, od ktorého hlavné tmegkupilo pozemok, zaplati kipnu
cenu novému vlastnikovi. Uvedené rieSenie sa jewiraozné z dévodu, Ze pozemok je
zastavany inzinierskou stavbou, resptazs&ny kanalizanym potrubim, preto ma pre
nového majitta nizSiu vyuziténos’. Ak sa dohoda nedosiahne, je uz len posledna
moZzno$ poda Zalobu na sud o &enie vilastnickeho prava. Narok na vratenie kupnej
ceny od predavajucich, ktori pozemok druhykrat pliege uz premiany.

Z prijatych opatreni sa podarilo vysporiéde finanthom vyjadreni takmer polovicu
pozemkov, ktoré boli vykipené, vyplatena bola kipeaa a vlastnicke pravo povolenim
vkladu do katastra nehntitesti preSlo na hlavné mesto. U ostatnych pozemiktové boli
vykapené, vyplatena bola aj kipna cena, ale vigstnpravo nepreSlo na hlavné mesto, je
potrebné pravne v¥ahy vysporiadavyssie uvedenym spésobom, individualne kazdu jparce
Zakladnym uUkonom je zabezfmmie vypracovania geometrickych planov, ktorymi sa
z vykupenych dielikov alebo ich podielov vytvoriansostatné parcely. Nasledne tam, kde je
to mozné, vlastnicke vahy k jednotlivym pozemkom vysporiaddohodou s predavajucimi,
alebo ich dedimi. Ak dohoda nebude mozn4, jedinym rieSenim jetnpl viastnicke prava
Zalobami na sudeép je ¢asovo naréne.

Prijaté opatrenie bolaiasti splnené tym, Ze sa vyradili vykipené pozemkgayané
na Wte 042, ktoré uz presli do vlastnictva hlavného tmesde o pozemky v hodnote
16 729 630 Sk. ZvysSné vykupené pozemky v hodnoteBQIL 422 Sk) 590 898,96 eur, ktoré
nie su zapisané v katastri nehrintesti ako vlastnictvo hlavného mesta je potrebné
vysporiadd vySSie uvedenym postupom. Vysporiadanie zvySnyokemkov je proces
¢asovo a finatne narény. Predpokladame, Ze niektoré pripady budu rieS&daou cestou.

Stav k 31. 3. 2012:

Opatrenie sa priebezne plai oddelenie koordinacie dopravnych systémov obdrzalo
oddelenia spravy nehniiteosti fotokopie zmlav, na zaklade ktorych boli vgkaé casti
pozemkov v celkovej hodnote 210 247,69 eur prebstadokortené eSte vr. 1991, ktoré
realizovalo byvalé oddelenie vystavby bez majetkoaeneho vysporiadania pozemkov.

Nasledné majetkovopravne vysporiadanigaré@ v roku 1992 nebolo dok&sné
z dévodu, Ze niektoréasti pozemkov tvoriacich novovytvorené parcely maznamych
vlastnikov a bez vykupenia vSetkych spoluvlastnébkpodielov tvoriacich novovytvorené
parcely nebolo mozné povtiklad do katastra nehniiteosti.

Pre zapis vlastnickeho prava vykupenyaekti parciel je potrebné vytvérsamostatné
nové parcely vyhotovenim novych geometrickych plandové geometrické plany budu
obstarané nasledne po schvaleni potrebnej dfimgrtiastky, pretoZe v rozpte hlavného
mesta na rok 2012 neboli na uvederglvyclenené finatné prostriedky.

Stav k 30. 9. 2012:

Opatrenie sa priebeZzne plnri pre zapis vlastnickeho prava vykupeny@sti parciel je
potrebné vytvori samostatné noveé parcely vyhotovenim novych gedackgth planov. Nové
geometrické plany budu obstarané po schvéleni lpuodjefinarénej ciastky v rozpdte
hlavného mesta. Na rok 2012 nebola na tetig finantna ciastka schvalena, poziadavka je
opatovne uplatnena na zaradenie do rézpoa rok 2013.




Stav k 31. 3. 2013:

Opatrenie sa priebezne plri pre zapis vlastnickeho prava vykupeny@sti parciel je
potrebné vytvori samostatné noveé parcely vyhotovenim novych gedackgoh planov. Nové
geometrické plany budd obstarané po schvaleni lpodjefinartnej ciastky v rozpote
hlavného mesta. Na rok 2013 nebola na tet@ finartna ciastka schvalena, poziadavka sa
opatovne zaradi do navrhu na zmeny réapoa rok 2013.

Stav k 30. 9. 2013:

Opatrenie_sa priebezne plni— na plnenie daného opatrenia boli oddeleniu koémie
dopravnych systéemov magistratucignené finatné prostriedky vo vySke 20 000 eur pri
zmene rozp&u hlavného mesta na rok 2013 (uznesenie mestskagstupitéstva

¢. 1148/2013 zo ith 26. a 27. 6. 2013). Pridelené fitaé prostriedky su dené na
obstaranie geometrickych planov na majetkovoprawsgoriadanie pozemkov ku stavbam
kanaliz&neho zber&a A VIII-8-1 v komunikacii A2, oporného muru kanedtného zberéga

a nadvaznych investicii mosta Lafrancdlaiobrezné predmostie OS DIhé diely Karlova Ves
z rokov 1993, 1994,

V s&asnosti nema hlavné mesto wwafeného dodavdie geodetickych prac. Nova
ramcova zmluva bude az na rok 2014, pre potrebgledd spravy nehnubeosti magistratu
momentalne robia geodeti prace len na priamu panulakd’ko ide o nizke cenyPo
uskut@neni verejnej siaze na vyber dodavdte geodetickych prac a uzatvoreni ramcovej
zmluvy s novym dodavafem, budl obstarané geometrické plany na majetkévogr
usporiadanie pozemkov k vysSie uvedenym stavbam.

3. Bod 5.4 protokolu

Kontrolou predlozenej inventarizacie bolo zisterghlavné mesto neinventarizovalo majetok
vedeny na &e 0211 — Budovy, ktorym bol Janikov dvor rychldtdiaRychlodraha, Holekova
GardZz a majetok vedeny n&tél 069 — Ostatné fingné investicie a majetok vedeny na
podsuvahovychdioch,¢o bolo v rozpore s § 6 ods. 3 zakonattunictve a 8§ 4 ods. 1 pism.
e) zasad hospodarenia.

Ucet 0211 - Budovy, ktorymi bol Janikov dvor rychlaba, Rychlodréaha, Holekova Garaz
Prijaté opatrenie:

Hlavné mesto @i spravcu tohto majetku, vykdZze majetok v inventargvori opravné
polozky a v priebehu roku 2010 ho vysporiada, likkade o zmarené investicie.

Opatrenie sa priebeZzne phinakd’ko sa jedna o majetok prevzaty priblizne v roko@911
a 1992 od zaniknutych organizacii zriadenych Né&yodrvyborom hlavného mesta SR
Bratislavy, je potrebné k splneniu opatrenia dakonvyhradavanie a skompletizovanie
archivnych dokladovych materialov.

069 — Ostatné finamé investicie

Stanovisko hlavného mesta:

Majetok bol pévodne evidovany v infordreom systéme Dopravného podniku Bratislava a.s.
Transformaciou Dopravného podniku mesta Bratishavgku na akciovu spotmos’ hlavné
mesto zmluvou o spravovani majetku hlavného mestakie 1996 odovzdalo majetok
Dopravnému podniku Bratislava a.s. Rozsah majetkamena jeho evidencie v novom
informatnom systéme spbésobili, Ze Dopravny podnik Brateslaws. nebol schopny vykaha
inventarizaciu majetku, ktora by bola poroviiate s povodnymi prilohami k uvedenej
zmluve.




Prijaté opatrenie:

Hlavné mesto ako zaklad#tBopravného podniku Bratislava a.s. ulozi spotsti dokowdit’
kompletnu evidenciu majetku zvereného (prenajatéheykona& inventarizaciu. Vziadom

na rozsah prac suvisiacich s touto ulohou navrkojgrolny termin 31. 12. 2010 s tym, Ze
kompletna inventarizacia majetku musi tbyykonana a predloZzena hlavnému mestu
k 31.12. 2011. V nadvaznosti na takto vykonanUeimarizaciu majetku bude zmluva
0 sprave, resp. prenajme majetku prepracovana.

Opatrenie sa priebezne phihlavné mesto ulozilo spaloosti vykond kompletna evidenciu
zvereného majetku a tento majetok inventarifo\@opravny podnik Bratislava a.s. Glohu
priebezne plni, inventarizaciu vykonali k 31. 1210, kontrolny termin bol splneny. Zmluva
0 zverenom majetku bude prepracovana na zakladecemkej a predlozenej inventury k 31.
12. 2011.

Stav k 30. 9. 2011:

Opatrenie sa priebezne plnimajetok (Janikov dvor rychlodraha, Rychlodrahdoéekova
garaz) sa eviduje na&t@ 021 1 — Budovy a boli navytvorené opravné polozky.

Ide o majetok, ktorého projekty a realizacie bok v minulosti zastavené z nedostatku
finanénych prostriedkov a ktory je pre hlavné mesto dimdnevyuzitény. KedZe sa jedna

o projekty z 90-tych rokov (protokoly o vecnom oddani sOzrokov 1993 a 1996),
v ¢innosti ktorych sa nebude pokowa’, bude podany navrh na vyradenie z evidencie
majetku hlavného mesta. Prepracovand zmluva s Bopma podnikom Bratislava a. s. bude
predloZzena pdi planu do 31. 12. 2011.

Stav k 31. 3. 2012:
Opatrenie splnené

1. Majetok (Janikov dvor rychlodraha, Rychlodrdha&)ol evidovany nadie 021 1-
Budovy, opravné polozky boli vytvorené. Na rokovemestského zastupittva v decembri
2011 bol podany navrh na vyradenie majetku ,Janidleer rychlodraha, Rychlodraha“
z evidencie z dévodu nevyuditesti a znehodnotenia. Navrh bol schvaleny a nésldxbl
tento majetok k 31. 12. 2011 vyradeny z eviderdigetok ,Holekova Garaz“ bol v priebehu
roku 2011 spravcom majetku vyradeny z evidencie.

Opatrenie sa priebezne plini

2. Dopravny podnik Bratislava a.s. vykonal inveizi@aciu majetku ku su 31. 12.
2011. Oddelenie legislativno-pravne po deni podkladov inventarizacie spolmsti
vypracuje nové zmluvy o prenajme majetku. Predptddsg termin vypracovania novych
zmlav je 30. 6. 2012.

Stav k 30. 9. 2012:

Opatrenie sa priebezne plini legislativno-pravne oddelenie magistratu po dkan

a dorieni inventarizacie majetku za rok 2011 zo stranpr@eného podniku Bratislava, a.s.
pripravuje nové zmluvy. V sasnosti prebiehaju rokovania medzi odbornymi utvarm
magistratu a obchodnou spé&tms’ou vo veci dorieSenia Upravy Zmluvy o spravovani
majetku hlavného mesta Slovenskej republiky Braigk. 30/94, ktora bolaith 20. 4. 1994
uzavretd medzi hlavhym mestom Slovenskej republiByatislavou a obchodnou
spolanog’ou. Predmetom spalaych rokovani je nahradenie zmluwy 30/94 novymi
navrhmi zmlav, vratane aktualizacie jej priloh.




Stav k 31. 3. 2013:

Opatrenie sa priebezne pvysledkom posledného rokovania odbornych Gtvanagistratu
SO zastupcami spaionosti DPB, a.s., ktoré sa uskémdo dia 4. 10. 2012 bola zhoda
zWastnenych, Ze v pripade Upravy zmluvnycitabiov je potrebné doria@Sinajma sporné
otazky tykajuce sa vedenig&tavnictva (odpisy, inventarizacia majetku). Spooté&zky boli
auditormi hlavného mesta a spoiosti DPB, a.s. prekonzultované na spotom stretnuti
dna 7. 2. 2013 a v gasnosti sallada spbésob ich dorieSenia.

Stav k 30. 9. 2013:

Opatrenie sa priebeZzne pini spol@&nog’ Deloitte Audit s.r.0. vypracovalaid 22. 5. 2013
pre spolénog” DPB, a.s. analyzu, vysledkom ktorej je odgenie naj§ optimalnu
kombinaciu dlhodobého prendjmu a nggého vkladu dihodobého majetku hlavnym
mestom do spotmosti DPB, a.s. s prihliadnutim na zabegmee ¢o najefektivnejSieho
cerpania eurofondov a zaravefektivneho, &inného a Gelného vynakladania prostriedkov
hlavného mesta a spélwosti DPB, a.s. v suvislosti s udrzbou, spravouasostlivosou

o tento majetok. Uvedend analyza sliuzi ako podigesl dalSi postup pri vysporiadani
majetkovopravnych wahov medzi spolmog’ou DPB, a.s. a hlavnym mestom.

V s&asnosti prebiehaju rokovania so sgolog’ou DPB, a.s. aje pripraveny navrh
zmluvy a navrh na vklad majetku do zakladného imapiolénosti DPB a.s.

Navrh zmluvy bol rozdany poslancom mestského z#sfigtva dia 26. 9. 2013 ako
informatny material. V stasnosti sa Specifikuju jednotlivé polozky, tzn. etak, ktory bude
predmetom ngjmu. Kompletny navrh zmluvy bude preeihy na schvélenie mestskému
zastupitéstvu najneskor v decembri 2013.

Majetok, ktory bude vloZzeny do z&kladného imaniaol@mosti DPB a.s. je
v sttasnosti vySpecifikovany, spaioos’ DPB a.s. zabezpeje precenenie tohto majetku,
tak isto bude predloZzeny materidl na schvalenietskému zastupitstvu (november,
pripadne december 2013).
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KOMISIA FINAN CNEJ STRATEGIE A PRE SPRAVU A PODNIKANIE S MAJETKOM MESTA
Mestského zastupitelstva hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy

Zapisnica
zo zasadnutia komisie finan €nej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta
zo dna 08.10.2013

Pritomni: podla prezenénej listiny

Z neUcasti na rokovani Komisie financnej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta sa
vopred ospravedinili : Ing. Libor GaSpierik, Ing. lvan Svejna a JUDr. Ivo Nesrovnal s prisflubom
prichodu okolo 17,30 hod.

Rokovanie komisie sa malo zacat o0 16,00 hod., v stanoveny ¢as boli pritomni iba Styria poslanci : Ing.
Zuzana Dzivjakova, Marian Greksa, Ing. Ignac Kolek, Ing. Jarmila Tvrda ako aj prizvani pracovnici
magistratu : Ing. Peter Sinaly, Mgr. Rastislav Gajarsky, Ing. Viera Kimerlingova, Ing. lvan Kristof, Ing.
Boris Kotes, Mgr. Martin Katriak, Mgr. Zdenka Muchova, Ing. Zlatica Cemanova.

O 16,15 hod. sa telefonicky ospravedinil pan Jan Panék, dalSi ¢len komisie.
Z dovodu, Ze komisia nebola uznaSaniaschopna, Ing. Zuzana Dzivjdkova, poverena predsedom

komisie vedenim jej rokovania, po dohode s pritomnymi ¢lenmi, ukoncila stretnutie komisie o 16,30
hod.

JUDr. Ivo Nesrovnal
predseda komisie

v.z.Ing.Zuzana Dzivjdkova

Ing.Henrieta Mi¢ichova, tajomnicka komisie, tel. 59 356 448
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Informécia o plneni opatreni na odstranenie nedostkov zistenych kontrolou
NajvysSieho kontrolného Uradu Slovenskej republiky roku 2009

kod uzn.: 15.6

Uzneseniet. 982/2013
zo dha 10. 10. 2013

Mestska rada po prerokovani materialu

odporuca

Mestskému zastupifstvu hlavného mesta SR Bratislavy
zobrag na vedomie Informéaciu o plneni opatreni na odsmén nedostatkov zistenych
kontrolou NajvysSieho kontrolného Uradu Slovens&ppbliky v roku 2009.
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