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NAVRH UZNESENIA

Mestské zastupitstvo hlavného mesta SR Bratislavy po prerokovarnén@u
suhlasi

so spévzatim Zalobného navrhu v pravnej veci vedenej kiie§hom sude Bratislava I. podk.
13C/32/2005 v pravnej veci navrhovikg Helgy Zaleskej, a zaroiie

l. alternativa
schvduje uzavretie mimosudnej dohody v zneni, ktoréimipou tohto materialu.

. alternativa
neschvéiuje uzavretie mimosudnej dohody v zneni, ktoréi®ipou tohto materialu.



Dévodova sprava
PREDMET : Navrh na uzatvorenie mimosudnej dohody

ZIADATE I , Helga Zaleska

SPECIFIKACIA NEHNUTE DIINOSTI

Pozemok:
parcelnééislo druh pozemku vymera v m pozn.
8400 zastavané plochy a nadvoria 385 LV 7860

a nanom stojaca stavba so s@p576

SKUTKOVY STAV

Ziadatéka poziadala hlavné mesto SR Bratislavuyjadrenie sthlasuso spévzatim
Zalobného navrhu, ktorym si gianestu uplatnila ndrok na vydanie nehrintesti na Drevenej 10,
a o uzatvorenie mimosudnej dohody zneni, ktoré je prilohou tohto materialu.

Nehnut&nog’ na Drevenej ulicic. 10 v Bratislave je v sasnosti predmetom sudneho
konania o vydanie nehnuiteosti, ktoré iniciovala Ziadaitka. V roku 2000 Okresny sud Bratislava
I. rozhodol o vydani nehndieosti ZiadatEke a Krajsky sud v Bratislave jeho rozhodnutie
rozsudkom z roku 2003, ktory nadobudol pravoplstra®. 1. 2004, ako vecne spravne potvrdil.

Hlavné mesto SR Bratislava napadlo predmetné dahtea dovolanim a NajvysSi sud SR
ich vroku 2005 zruSil a vec vratil na opatovnéjgueanie na prvostujpvy sud. K zruSeniu
rozsudkov doslo pre procesné chyby konajucich siskowmotnym meritom veci sa dovolaci sud
nezaoberal, preto jeho rozsudok neobsahuje praamagrici narok bol alebo nebol uplatneny
opravnene. Do dneSnéhtadrozhodnuté nebolo.

ZruSujuce rozhodnutie neznamenalo automaticky wdme predchadzajuceho pravneho
stavu, takZze od 26. 1. 2004 bola Ziatleena zaklade rozsudku Okresného sudu Bratislava I.
potvrdeného rozsudkom Krajského sudu v Bratislavamysle listu vlastnictva vlastikiou
Specifikovanych nehnuteosti a ako vlasttka s nimi aj nakladala — previedla ich na tretiolns
a nasledne doslo k dvodalsim prevodom. Siasnym vlastnikom je spalpos’ R. K. INVEST
Levice, s. r. 0.

Hlavné mesto SR Bratislava bolo v spore zastupgdéuran & Markova, ktora bola
splnomocnena kotiav celom rozsahu. Titulom plnomocenstva podpisaDrdJWKurai Dohodu
o urovnani medzi hlavhym mestom SR Bratislava éogpos’ou AGRO RATKA, s. r. 0. zoith
30. 4. 2008. Tato spainog’ bola v poradi tretim vlastnikom nehnltesti na Drevenej 10.
Predmetom dohody je okrem iného suhlas hlavnéhatameée vlastnikom nehndteosti je
spolanog’ AGRO RATKA, s. r. 0., zavazok, ze do 5 dni od radinutia dinnosti dohody
vezme spé svoj ukovaci navrh vai spolasnosti AGRO RATKA, s. r. 0. vedeny na Okresnom
sude Bratislava ¢ sa stalo), zavazok nevyjatinesuhlas so spézatim navrhu zo strany p.
Helgy Zaleskej a zaroviezavazok, Ze protidastnikovi dohody nepoda akdkek Zalobu, navrh
na vydanie predbezného opatrenia suvisiace s refimogfou na Drevenej 10, ktoré by
nerepektovali vlastnicke pravo spmlosti AGRO RATKA, s. r. 0. alebo ho vo vykone
vlastnickeho prava obmedzovali. V dohode zatidvavné mesto vzalo na vedomie ( a nijako tuto



skut@nog’ nerozporovalo), Ze celkové zhodnotenie neHimasti v obdobi od vydania
nehnuténosti do podpisu dohody predstavuje sumu 61 800 @0

Uzatvorenim dohody tak odpadla mozha®mahé& sa navratenia nehniiteosti sudnou
cestou od aktualneho vlastnika a zatosa zhatila mozndspokratova’ v konani o vydani veci.
Konanie o vydani veci sa vedie v zmysle re8tifich pravnych predpisov, konkrétne pad
zakona&:. 87/1991 Zb. o mimosudnych rehabilitaciach. Pddstéakejto Zaloby je, Ze vec, o ktora
sa spor vedie, je vo vlastnictve povinnej osobgrlkiza taki povazuje zakon. Za takuto osobu
nemozno povazova ani swasného vlastnika nehnii®sti aani hlavné mesto SR
Bratislava, preto prebiehajuce konanie stratilovpyazaklad. Aktualny vlastnik nie je v zmysle
zakona povinnou osobou na vydanie nehiimgsti a hlavné mesto SR Bratislava sice ma v konani
procesné postavenie odporcu, lebo ho za odporcatitemavrhovatéka, avsak pre zmeny vo
vlastnickych vfahoch mu chyba procesnd vecnd legitimacia. Z talteodu nema zmysel
nesuhlagi so spévzatim navrhu, ako to navrhuje Ziad&i® naopak, vyslovenim nesuhlasu sa
vystavujeme riziku, Zze budeme znad&idne trovy, ktoré viladom na hodnotu nehniitesti
moézu dosiahniinezanedbatal sumu. Wag’ v sidnom spore nemodze za:agného stavu veci
prinies’ hlavnhému mestu SR Bratislava 0zitok. Ak by aj sadritérne konal arozhodol, Ze
navrhovatéke vlastnicke pravo nepriznda, toto rozhodnutie byfatto vyvolalo rovnaké pravne
Ucinky ako spévzatie Zalobného navrhu — na pravnom postavenhBlay mesta by sa vo ttahu
k nehnuténosti nt nezmenilo. S€asny pravny stav je taky, Ze nehriues’ je vo vlastnictve
pravnickej osoby, ktora ju nadobudla od inej prékaj osoby, ktorej vlastnicke pravo hlavné
mesto SR Bratislava bez vyhrad uznalo a zaviazalgjsvlastnicky status a vykon vlastnickeho
prava reSpektovaa nespochyiovar’.

Prijatie alt. 1 v zmysle navrhu uznesenia bude znartfieda zmluvné strany nepodaju
voci sebe Ziadnu Zalobu a ani si inym spésobom nehpthiiova’ naroky vyplyvajluce z vydania
predmetnych nehnuteosti a vylduje do budicnosti moznbsomahd sa kompenzacie.

Prijatim alt. 2 je ponechand moZnbsso Ziadatékou rokova o inych podmienkach
vzajomneho urovnania, alebo inym spésobom sa damiébrapenzacie. Hoci narok hlavného
mesta SR Bratislavy, sa M#Adom na okolnosti v gasnosti javi nejednoztiae a jeho
vymozitd’nog’ je neista, v budidcnosti teoreticky méze nasituacia, ktora priaznivo ovplyvni
pravne postavenie mesta. Z tohto dévodu nie je m@adbpredu sa vzdavanoznosti ziska
plnenie.
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GKU Bratislava

VYPIS Z KATASTRA NEHNUTELNOSTI

Okres: Bratislava | Vytvorené cez katastralny portal

Obec: BA-m.¢. STARE MESTO Datum vyhotovenia 29.09.2011

Katastralne Uzemie: Staré Mesto

~ Cas vyhotovenia: 08:35:24

CIASTOCNY VYPIS Z LISTU VLASTNICTVA ¢&. 7860
CAST A: MAJETKOVA PODSTATA

PARCELY registra "C" evidované na katastralnej mape

Parcelné ¢islo Vymerav m2 Druh pozemku Spésob vyuZz. p. Umiest. pozemku Pravny vztah Druh ch.n.
8400 385 Zastavané plochy a 15 1

nadvoria
Legenda:

Spdsob vyuZivania pozemku:

15 - Pozemok, na ktorom je postavena bytova budova oznacena supisnym cislom
Umiestnenie pozemku:

1 - Pozemok je umiestneny v zastavanom tizemi obce

Stavby

Supisné ¢islo na parcele ¢islo Druh stavby Popis stavby Druh ch.n.  Umiest. stavby

576 8400 9 1
Legenda:
Druh stavby:
9 - Bytovy dom
Koéd umiestnenia stavby:
1 - Stavba postavana na zemskom povrchu

CAST B: VLASTNICI A INE OPRAVNENE OSOBY
Por. ¢islo Priezvisko, meno (nazov), rodné priezvisko, datum narodenia, rodné &islo (ICO) a Spoluvlastnicky podiel
miesto trvalého pobytu (sidlo) viastnika

Ugastnik pravneho vztahu: Vlastnik
5 1 R.K.INVEST Levice, s.r.o., Sv. Michala 5, Levice, PSC 934 01, SR 1/1
ICO:
Titul nadobudnutia Kupna zmluva V-12253/09 zo drna 14.7.2009

CAST C: TARCHY
Por.¢.:
1 Zalozné pravo na pozemok p.¢. 8400 a stavbu s.¢. 576 na p.€. 8400 v prospech Arslan Kreci r.Kreci (
), podla V-10731/2006 zo dna 31.7.2006.
Iné udaje:
Bez zapisu.

Poznamka:
Bez zapisu.

Informativny vypis 11 Aktualizacia katastralneho portalu:  24.09.2011
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Dohoda o urovnani

uzavreta podla § 585 a nasl. Obéianskeho zakonnika

zmluvné strany:

1) Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava
Primacidlne nam. 1, 814 99 Bratislava
ICO: 00 603 481
Statutarny zastupca: .oo.oeveeeeeeeeeveeeeeeeseenenns

(dalej len ,Zmluvna strana 1)

2) Helga Zalesk3, nar.
bytom: o
Statna obcianka Ceskej republiky

(dalejlen ,Zmluvna strana 2°)

Clanok I.

Zmluvneé strany su ucastnikmi konania o vydanie nehnutelnosti zapisanych na LV ¢. 7860 v kat.uz.
Staré Mesto ako pozemok registra ,,C” ¢. 8400 zastavané plochy a nadvoria o vymere 385 m2 a stavba
so supisnym Cislom 576 na pozemku s parc. ¢. 8400, ktoré prebieha na Okresnom stde Bratislava
| pod sp.zn. 13C/32/2005 a ku dnu podpisu tejto dohody nebolo pravoplatne skoncené.

Predmetna nehnutelnost bola zmluvnej strane 2 vydana na zaklade Rozsudku Okresného sudu
Bratislava 1z 05.12.2000 sp.zn. 13C/184/92 v spojeni s potvrdzujucim Rozsudkom Krajského sudu
v Bratislave z01.10.2003 sp.zn. 14Co/149/01. Zmluvna strana 2 sa na zaklade pravoplatného
sudneho rozhodnutia stala vylu¢nou vlastnickou predmetnych nehnutelnosti, ktoré nasledne vyuZzijuc
dispozicné oprdvnenie vlastnika previedla na tretiu osobu. Rozsudkom NajvysSieho sudu Slovenskej
republiky z 30.06.2005 sp.zn. 5Cdo/97/2004 boli oba rozsudky zrusené a vec vratend sudu | stupia na
dalsie konanie. Nakolko stuc¢asnym vlastnikom predmetnych nehnutelnosti je spolo¢nost R.K. INVEST
Levice s.r.o., so sidlom Svatého Michala 5, 93401 Levice, ktora ziskala nehnutelnosti na zaklade
kupnej zmluvy zo dra 14.07.2009 ¢.k. V-12253/09, neprichddza do uvahy v pripade uspechu Zmluvnej
strany 2 vydanie nehnutelnosti Zmluvnou stranou 1 ako osobou povinnou.



Clanok Il.
Urovnanie

Vzaujme uplatnenia zdsady hospodarnosti konania s ciefom uspory vydavkov na sudne konanie,

vysledok ktorého nemdéze mat vplyv na pravne vztahy k predmetnym nehnutelnostiam, uzatvaraju
zmluvné strany tuto Dohodu o urovnani:

1. Zmluvna strana 2 do 15-tich dni od podpisu tejto Dohody vezme na Okresnom sude
Bratislava | v konani 13C/32/2005 navrh celkom spat.
Zmluvna strana 1 sa zavdzuje na vyzvu sudu vyslovit suhlas so spatvzatim navrhu.
Ucastnici si voci sebe navzdjom nebudu uplatiiovat ndhradu trov konania.
Zmluvné strany sa zavazuju, Ze nepodaju navzajom voci sebe Ziadnu Zalobu a ani si inym
sposobom nebudu uplatiovat naroky vyplyvajice z vydania predmetnych nehnutelnosti.
5. Zmluvné strany vyhlasuju, Ze v suvislosti s vydanymi nehnutefnostami nemaju voci sebe
Ziadne vzajomné naroky.

Clanok 111

U¢inky urovnania

Urovnanie na zaklade tejto Dohody predstavuje Uplné a konecné usporiadanie vsetkych pravnych
vztahov medzi ucastnikmi tejto Dohody, ktoré vznikli na zdklade akychkolvek predchddzajucich
dojednani, ukonov a rozhodnut bez ohladu na ich formu a dévod ich vzniku.

Clanok IV

Zaverecné ustanovenia

1. Tato Dohoda sa povazuje za uzatvorenu a nadobuda ucinnost jej podpisanim Gcastnikmi tejto
Dohody.

2. Tato Dohoda sa vyhotovuje v 2 rovnopisoch, z ktorych kazdy sa povaZuje za original. Kazdy
z ucCastnikov Dohody obdrzi po 1 rovnopise.

3. Uéastnici tejto Dohody vyhlasuju, e obsah tejto Dohody je zrozumitelnym a urlitym
prejavom ich slobodnej a vainej vole, ktory nebol urobeny v tiesni a ani za inych napadne
nevyhodnych podmienok, ktoré by mohli sposobit jeho neplatnost, na znak coho pripdjaju
svoje podpisy.

V Bratislave dna .........o...... Zmluvna strana 1l Zmluvna strana 2

Hlavné mesto SR Bratislava Helga Zaleska



2)

DOHODA O UROVNANI
v zmysle § 585 a nasl. Obcianskeho zdkonnika
(dalej len ,tito Dohoda”)
uzavretd medzi :

1) Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava
Primacialne namestie 1, 814 99 Bratislava
1CO: 00 603 481
zastapené JUDr. Jurajom Kuranom, CSe., advokatom,
KURAN&MARKOVA, advokéatska kancelaria, s.r.0. so sidlom na
Mileticovej ul. ¢ 1, 821 08 Bratislava, ICO: 36769771 na zéaklade
plnomocenstva udeleného primatorom Ing. Andrejom Durkovskym

(dalej len ,,Ucastnik dohody &.17)
a

AGRO RATKA, s.r.0.

Rétka 44, 986 01 Filakovo

1CO: 36 031 721

Reg.: OR OS BB, vl. &.: 5529/B, oddiel: Sro
zastupena: Seat Alicausi, konatel

(dalej len ,Ucastnik dohody ¢.2 “)

Clanok L.
Preambula

Utastnik dohody ¢&. 2 je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti zapisanych na LV
¢. 7860, katastralne tizemie : Staré mesto a to parcely ¢. 8400, vymera : 385 m?,
druh pozemku: zastavané plochy anadvoria a stavby stpisné ¢islo 576, na
parcele cislo 8400 (dalej len ,,Nehnutelnosti”).

Na Nehnutelnostiach vo vyluénom vlastnictve Ucastnika dohody & 2 bolo
podla V-10731/2006 zo dna 31.07.2007 zriadené zalozné pravo v prospech
fyzickej osoby menom Arslan Kreci, ktoré je zapisané na LV ¢. 7860 s tym, Ze
vyska pohladavky zabezpecenej zaloznym pravom predstavuje v sticasnosti
bez trokov z omesSkania sumu 690.000,-EUR.

1o



3. Nehnutelnosti vo vyluénom vlastnictve U¢astnika dohody ¢&. 2 boli v zmysle
znaleckych posudkov €. 12 a 13/2008 vypracovanych stdnym znalcom Ing.
Otom Pisoriom celkovo zhodnotené za obdobie od vydania Nehnutelnosti
Mestskou castou Bratislava — Staré Mesto restituentke Helge Zaleskej az do
stcasnosti finan¢énou sumu 61.800.000,-Sk (slovom:
Sestdesiatjedenmilionovosemstotisic Sk).

4. Okresny sud Bratislava I Rozsudkom ¢.k. 13C 184/92-174 zo dna 05.12.2000 na
navrh navrhovatelky Helgy Zaleskej proti odporcovi Hlavnému mestu SR
Bratislava, zast. Mestskou castou Bratislava - Staré mesto o vydanie
Nehnutelnosti rozhodol tak, Ze odporca je povinny v lehote 15-dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku vydat navrhovatelke Nehnutelnosti. Krajsky
sud ako odvolaci sud rozsudkom sp.zn. 14 Co 149/01 zo dna 01.10.2003
uvedeny prvostupriovy rozsudok potvrdil a podla dolozky pravoplatnosti
vyznacenej vsudnom spise nadobudol tento rozsudok (v spojeni
s prvostupniovym rozsudkom) pravoplatnost dna 26.01.2004. Mestska cast
Bratislava - Staré mesto zdpisni¢ne vydala Nehnutelnosti Helge Zaleskej dna
01.02.2004. Najvyssi sud Slovenskej republiky Rozsudkom sp.zn. 5 Cdo
97/2004 zo dna 30.06.2005 na zaklade dovolania Hlavného mesta SR Bratislava
rozhodol tak, Ze Rozsudok Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 14 Co 149/01 zo
dna 01.10.2003 i Rozsudok Okresného sudu Bratislava I ¢.k. 13C 184/92-174 zo
dna 05.12.2000 zru$il avec vratil Okresnému stdu Bratislava Ina dalsie
konanie. V sti€asnosti je vec vedena opdt na trovni sadu prvého stupna — na
Okresnom sude Bratislava I pod sp.zn. 13C/32/2005.

5.  Dna 10.02.2006 podalo Hlavné mesto SR Bratislava proti odporcovi ¢.1 :
Kukuli Husniriza a odporcovi ¢.2 : Helga Zaleska na Okresny stud Bratislava I
navrh na urcenie vlastnickeho prava k Nehnutelnostiam, ato na zdklade
pravnej skuto¢nosti, Ze Nehnutelnosti boli titulom Ktpnej zmluvy V-605/05 zo
dna 21.03.2005 prevedené zHelgy Zaleskej na nového vlastnika Kukuli
Husniriza. Predmetny spor je vedeny na Okresnom stide Bratislava I pod ¢.k.
27C 138/06, pricom do dneSného dia nebolo vo veci samej vytycené
pojednavanie.

6. Dna 14.09.2006 podalo Hlavné mesto SR Bratislava na Okresny sud Bratislava
Ivo veci sp.zn. 27C 138/06 Navrh na pristipenie dalSieho Gcastnika do
konania na strane odporcu, a to na zaklade novej pravnej skutocnosti, ktorou
bolo uzatvorenie Kupnej zmluvy V-9345/06 zo dinia 04.07.2006, na zaklade
ktorej sa novym vlastnikom Nehnutelnosti stala spolo¢nost AGRO RATKA,
s.r.o.. O tomto navrhu rozhodol Okresny sud Bratislava I dna 21.03.2007 tak,
ze vydal Uznesenie ¢.k. 27C 138/06-116, ktorym rozhodol o pristipeni nového
ucastnika do konania na strane odporcu. Proti citovanému Uzneseniu
Okresného stdu Bratislava I bolo spoloénostou AGRO RATKA, s.r.0. podané
odvolanie, o ktorom doposial nebolo odvolacim stdom rozhodnuté.



Clanok IL.
Urovnanie

1. Ucastnik dohody &.1 uzavretim tejto Dohody:

a)
b)

sthlasi a potvrdzuje, Ze vlastnikom Nehnutelnosti je U¢astnik dohody &.2,
sa zavazuje, ze v lehote do 5 (piatich) dni odo dria nadobudnutia téinnosti
tejto Dohody poda na Okresny sud Bratislava I spatvzatie navrhu o urcenie
vlastnickeho prava k Nehnutelnostiam, na zaklade ktorej je vedeny stdny
spor uvedeny v Cl. T ods.5 tejto Dohody,

sa zavdzuje, ze po predpokladanom spadtvzati navrhu Helgy Zaleskej na
vydanie veci $pecifikovanej v Cl. T ods. 4 tejto Dohody, nevyjadri nesthlas
so spdtvzatim navrhu,

sa zavizuje, Ye proti Ucastnikovi dohody ¢2 nepoda akikolvek Zalobu,
navth na vydanie predbezného opatrenia na sud, suvisiace
s Nehnutelnostami podla tejto Dohody, ktoré by nerespektovali vlastnicke
pravo Utastnika ¢.2 alebo ho vo vykone vlastnickeho prava obmedzovali.

2. Utastnik dohody ¢&. 2 uzavretim tejto Dohody:

a)

b)

sa zavdzuje bezvyhradne akceptovat pravne postavenie stcasnych
najomcov, osobitne stfasnych najomcov snajomnymi zmluvami
uzatvorenymi s Mestskou castou Bratislava - Staré Mesto ako
prenajimatelom na dobu neur¢ita,

sa zavazuje, Ze proti Utastnikovi dohody &1 nepoda aktkolvek Zalobu,
navrh na vydanie predbezného opatrenia na sud alebo akékolvek iné
podanie na spravny organ, dafiovy trad alebo akykolvek iny decizny organ
rozhodujici o konkrétnych  pravach a povinnostiach  pravnickych
a fyzickych osob, stvisiace s Nehnutelnostami podla tejto Dohody.

Clanok III.
Rozvizovacia podmienka

Utastnici tejto Dohody sa dohodli, ze pokial Ucastnik dohody &2 nesplni svoje
zévizky vodi Utastnikovi dohody ¢.1 uvedené ¢lanku II. ods. 2 pism. a) a b) tejto
Dohody plati, Ze tato Dohoda sa od pociatku zrusuje.
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Clanok IV.
Uéinky urovnania

1. Utastnici tejto dohody vyhlasujti, Ze ku diiu Géinnosti tejto Dohody nemajt
voci sebe ziadne iné nevysporiadané prava ¢i naroky suvisiace s pravnymi
vztahmi uvedenymi v Cl. Itejto Dohody, s vynimkou prav a zavizkov
upravenych v CL II tejto Dohody.

2. Urovnanie na zéklade tejto Dohody predstavuje tplné a konecné usporiadanie
vSetkych pravnych vztahov medzi tcastnikmi tejto Dohody, ktoré vznikli na
zaklade akychkolvek predchadzajiacich dojednani, tikonov a rozhodnuti bez
ohladu na ich formu a ddvod ich vzniku.

Clanok V.
Zavereéné ustanovenia

1. Tato Dohoda sa povazuje za uzatvorent a nadobuda ucinnost jej
podpisanim téastnikmi tejto Dohody.

2. Ucastnici tejto Dohody vyhlasujti, Ze st opravneni tdto Dohodu uzavriet
a podpisat na zaklade predloZenych listin a pInomocenstiev.

3. Tato Dohoda sa vyhotovuje v Styroch rovnopisoch, z ktorych kazdy sa
povazuje za original. Kazdy =z ucastnikov Dohody obdrzi po dvoch
rovnopisoch.

4. Ucastnici tejto Dohody vyhlasujt, Ze obsah tejto Dohody je zrozumitelnym
a urcitym prejavom ich slobodnej a vaznej vole, ktory nebol urobeny v
tiesni a ani za inych ndpadne nevyhodnych podmienok, ktoré by mohli
sposobit jeho neplatnost, na znak ¢oho pripéjaji svoje podpisy.

V Bratislave) dnd 30.04.2008 V Bratislave, dna 30.04.2008
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Vypis
zo zasadnutia komisie financnej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ
konaného dna 11.10.2011

K bodu €. 30
Navrh na uzatvorenie mimosudnej dohody — Drevena 10

Navrh uznesenia:

Komisia finanénej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ odporuc¢a MsZ schvalit
suhlas so spatvzatim Zalobného navrhu v pravnej veci vedenej na Okresnom sude Bratislava |. pod €.
k. 13C/32/2005 v pravnej veci navrhovatelky Helgy Zaleskej, a zaroven

Il alternativa
neschvalit uzavretie mimosudnej dohody v zneni, ktoré je prilohou tohto materialu.

Hlasovanie:
pritomni: 6, za: 6, proti: 0 , zdrzal sa: 0

s

Za spravnost opisu : Ing. Henrie a Mid
V Bratislave, 11.10.2011



Navrh na uzatvorenie mimosutdnej dohody — Drevena 10

Kéd uzn.: 15.11.1

Uznesenie €. 306/2011
zo dna 13. 10. 2011

Mestskéa rada po prerokovani materialu

odpora €a

Mestskému zastupitelstvu hlavného mesta SR Bratislavy

1. schvdlit suhlas so spatvzatim zalobného navrhu v pravnej veci vedenej na Okresnom side
Bratislava ., pod €. k. 13C/32/2005, v pravnej veci navrhovatelky Helgy Zaleskej,

a zaroven
2. neschvalit uzavretie mimosudnej dohody v zneni, ktoré je prilohou tohto materialu.



