VYHODNOTENIE STANOVISK A PRIPOMIENOK UPLATNENYCH P RI PREROKOVANI
ZMIEN A DOPLNKOV 02 UZEMNEHO PLANU
HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
iné subjekty, @ania, olsianske zdruzenia
Uzemie MC Bratislava - Karlova Ves

Por & Ucastnici prerokovania Vyhodnotenie
"7 | Stanoviska a pripomienky
1. Aquario _Shopping Center Il _s.r.0., Kuzmanyho 8,1806
ISO Bratislava
KV List evidovany pod¢. MAGS ORM 49056/09/30-302248 zo
(O/15) | dha 22.09.2009
Pripomienka kzmene KR/KV/10, RV/KV/12 - zmendkceptuje sa zapracovalo uprave
funkénej a priestorovej regulacie z funkcie vodné hogpsido| ného navrhu ZaD 02 v zmene
| kéd 601 stabilizované Gzemie na funkciu ¢iabska KR/KV/10, RV/KV/12 v lokalite
vybavenos celomestského a nadmestského vyznamu / kéd idlecova  vymedzenie  hrani¢e
rozvojové Uzemie regutay kod E na podklade US zonplochy s funknym vyuzitim
Aquario. Uvadza, Zze odovzdali hlavnému megisiopis US/ malopodlazna zastavba obytného
Aquario na Molecovej ul. po zapracovani pripomiepdkemia v zmysle &istopisu US
a schvéleni M Karlova Ves, ako podklad pre navrh zmjeékguario. Navrh ZaD 02 rozba
a doplinkov. zmeny KR/KV/10, RVI/KV/12
Upozoiuje na nezrovnaldsv pévodnych funkciach v Gzemipkalite Molecova bol vypracovany
nakdko chyba v tomto Gzemi zmena z funkcie méalopodlahaapodklade prerokovanej US zdny
zastavba obytného Uzemia /k6d 102 tiez na funkbitiaaska Aquario  polyfunkny  komplex
vybavenos celomestského a nadmestského vyznamu /kéd Radova Ves, ktora
rozvojové Gzemie, ktora bola obsiahnuta v US Aduatiadd v predchadzajicom procese
0 upresnenie znenia zmeny padaslanych podktlov pre US overovala  moznosti  furtkého
Aquario. vyuzitia  astanovenia  regulagie
intenzity vyuZitia uzemig.
K predmetnej US sa hlavné mesto
vyjadrilo agistopis US reflektoval
vysledky jej prerokovania. Predmetna
US bola prerokovana aj na arovni
prislusnej mestskejcasti Karlova
Ves. US splnila &l overenia navrhu
zmien na zonalnej Grovni.
2. Karloveské rameno, s.r.o., Las&a cesta 3, 841 04 Bratislaya
ISO List evidovany pod¢. MAGS ORM 49056/09/46-303639
KV zo dia 24.09.2009
(0127)

Uplatiuju nasledovné pripomienky a poZiadavky:

1. Pozaduju dopldiv kapitole C.2.,podkapitole 2.2.gasti
2.2.3. bode 2 v poslednom odseku poZiadavku
spodroliujice UPP a UPD v prvejasti vety na znenie: “
spracovani spodrdbjiacich UPP, UPD a PD pre futthé
plochy s informanym kédom N a X v UPN mesta ....”

(PD) méze pokryviaaj celd funkna plochu s kédmi N a X,

sregulgnym kdédom N aX s

mesta zaregulované jednoZngmi
kodmi
Gzemia, ktoré neb
dostaténe overené na
arovni. Navrh ZaD 02 formulyj
poZiadavku spracovan
spodroliujucich UPP, UPD,
ktorych spracovani je potreb
zregulacie  obdobnych
v nadvaznom Uzemi, gom intenzita
vyuzitia je limitovana poth
prislusnych tabuliek UPNNa drovni
spodrobnenie rieSenia  futtkého
vyuZzitia  Uzemia
usporiadania zastavby

objektivizovanie v prerokovani.

aje

piachy, ktoré nie su na drovni UR
intenzity vyuzitia (zemia,
nakd’ko sa jedna o rozsiahle resp.

dévodu, Ze investny celok a jeho projektova dokumentacipecifické
zonaln

pri

vychadzd v navrhu vyuzitia Gzemi
funkgii

predmetnych UPP, UPD je potrelné

a priestorového

Neakceptuje sa. Rozvojové plochy
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Povinnosti a kompetencie stavebneho
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" | Stanoviska a pripomienky
Uradu v lOzemnom  a stavebnom
konani jednoznme uguja
ustanovenia  stavebného  zakona

a slvisiacich pravnych predpisg
okrem iného  posidi navrh

ods. 1 stavebného zakona

rozhodnutia UPN obce, UPN z6rn
ak neboli

prieskumom.

2. Pozaduju do kapitoly B.6., podkapitoly 6éasti 6.3.1
zaradi’ aj izemia na vypustenie z obstarania UPN-Z a diu

8. zaradi na vypustenie Gzemie Karloveskej zatoky (t.j. emelnarokovanych na spracovanie U
jZ je vzmysle vysledkov prerokova-
nia navrhu UPN hl. m. SR Bratislavy.

z grafickej ale aj z textovejasti), a premietniitato zmenu a
do kapitoly C.2., podkapitoly 2.Xasti 2.2.5.
Ako dbvod uvadzaju jednoziér@é urbanistické podmienk
vyuZitia Uzemia, ktoré je vyrazne organizované dgéeu
zastavbou a Uzemno-technickymi limitmi, maly roz
disponibilného Gzemia pre rozvoj, ako aj v prevazaj miere
vlastnicky scelené Gzemie. Zardévéoy obstaranie UPN-
Karloveska zatoka bolo v rozpore s § 17 odsekdd sa tyka
primeraného a hospodarneho rozsahu.

Neakceptuje sa. Navrh ZaD
porozsahu vypustenia hranic Uze

yKonkrétne ploSné  vymedzen
rieSeného Gzemia pre UPN Z
spredmetom obstarvania a sprg
vania  konkrétnych
ynovacich dokumentacii ptal
'ustanoveni stavebného zakona
vyhlaSky ¢. 55/2001 Z.z.,
parcelnych &isel vSetkych
regulovanych pozemkov,
s aktualnym parcelnym operatom,

zaklade pripravnych prac asty

s podrobno&u zény.

V navrhu ZaD 02 sU tené casti
aschvak UPN Z, stym Ze
mozné spracova UPN Z poda
potreby mesta a jednotlivyq

mestskych casti  (kapitola C.2
podkapitola 2.2.5.). Je v kompeten

ako organu Uzemného planovar
ktory haji miestne komunaln
zaujmy, pristapi k obstaraniy
jednotlivych UPN Z, ptiom na
spracovanie  dokumentéacie
prispie’ kazdy kto ma zaujem 1
vyuziti Gzemia.

Zéna  Karloveska  zatoka t

Uzemie

vyznamné rozvojove
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s podkladmi. Pokh ustanovenia § 37
podkladmi pre vydanie Uzemného

tieto spracované, ani
urbanisticka Stadia, obstara stavebny

novacie podklady, skutoosti zistené
pri miestnom zigovani a vlastnym

Uuzemnoplga-

presny
rozsah rieSeného Uzemia s uvedehim

uréuje vzadani UPN Z,ato na

prislusnej mestskajasti resp. mesta,

maz

V!

s(

Y;

urad iné podklady v rozsahu
nevyhnutnom pre uzemné
rozhodnutie, napr. uzemnopla-

v stlade

Sa

m

suvisiacich prieskumov a rozborpv

Uzemi, na ktoré je potrebné spraadyva
je
stanovené, Ze pre ostané Uzemia je

cii
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e

a

z hradiska polohy na Uzemi mesta
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el Stanoviska a pripomienky

priestore medzi Botanickou ul. |a
ramenom Dunaja disponuje najma
v zapadnej a severnépsti plocham
s nedorieSenou koncepciou fénki-
ho wvyuzita a  priestorového
usporiadania zastavby.
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