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NM List evidovany podé. MAGS ORM 49056/09/13-300220,

(39) MAGS ORM 49056/09/23-300214d 18.9.2009

Sulhlasia s predmetnym navrhom zmien a dopinkov Ggbéwm) Berie sa na vedomie v zmys

planu hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 ZaDz@:
podmienky zapracovania nasledovnych pripomienok:

Pvyhodnotenia

1. V kapitole C.2. podkapitola 2.2¢ag’ 2.2.1. (C-str. 12
definicia zakladnych pojmov, text odrazky , zast@évglocha
..“ nahradf nasledovnym textom:

Zastavana plocha je plocha vymedzena prienikom ajSek
strany obvodovej nadzemnej konstrukcie objekturawgnym
terénom. V pripade, Ze niektora konStrukcia nadéniem
presahuje obvodovla konstrukciu a podchodna vySkalzi
konStrukciou a terénom neuniage vyuzitie plochy terénu p
Ucely zelene, vodnych pléch aihrisk, tato sa z#pwa do
zastavanej plochy. Do zastavanej plochy sa neZ@va
plocha, ktora sa nachadza na nadzemiasii objektu, ktora |
Vyuzita pre zelg, vodné plochy a ihriska a pritom je pristuf
z verejného uliného priestoru.

,Neakceptuje sa. V pripomien
uvedena definicia zastavanej plog
nie je aplikovattna na Urovn
regulacie  UPN obce, kde

funkéné a priestorové homogén
nednotky — plochy a nie na jednotli
estavebné parcely tak, ako je tomu
arovni  regulacie  UPN
V zmysle uvedeného je potreb
BV ramci spracovania  zonalny
n&3eni (UPN Z, US Z) najprv ovér
aplikaciu novo navrhovanej definig
zastavanej plochy (v zmys
pripomienky) v Gzemnoplanovad
praxi a projeknej praxi a zosuladi
s platnymi legislativnymi predpismi
Akceptuje sa  zapracova do
upraveného navrhu ZaD 02 Uprg
definicie zastavana plocha v sulg
s platnymi legislativnymi predpisn

nasledovne: ,Zastavana ploc
stavby je plocha ortogonalne
priemetu vonkajSieho obvod

zvislych konstrukcii najrozsiahlej§
¢asti stavby vnimateej nad terénon
do vodorovnej roviny."

Akceptuje &  zapracovd do
upraveného navrhu ZaD 02 Uprd
definicie indexu zastavanych pld
nasledovne: ,Index zastavany
pléch (IZP) udava pomer &t
zastavanych pléch vo vymedzen
Uzemi funknej plochy, prip. jefasti
k celkovej vymere vymedzené
Uzemia. Je stanoveny v zavislosti
polohe avyzname  konkrétne
Uzemia, na spdsobe fumé€ho
vyuZitia a na druhu zastavby.“
Akceptuje sa zapracova do
upraveného  navrhu ZaD  (
vypustenie  STN z  definici
nadzemného podlazia nasledoy
»Za nadzemné podlaZie sa povaZz
kazdé podlazie, ktoré ma Urav
podlahy v priemere vySSie ako 8
mm pod Udroywiou upravenéh

jednotlivé regulané prvky viazu na

z6ny.
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prifahlého terénu. Na vypet
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(0]

aritmetického priemeru  vysSkov
urovne podlahy vZtadom na terén s

uvazuju najmenej Styr

reprezentativne body po obvo
posudzovaného podlazia. V pripd
pravouhlého poédorysu jeho vrcho

v zloZitejSich pripadoch bog
s maximalnymi a minimalnyn
hodnotami vyskovej arovn

vzhladom na terén.”

(v stlade so zakonotn162/1995 Z.z
o katastri a0 zapise vlastnickyj
ainych prav vzneni neskorsi
predpisov, so zakononi. 582/2004

Z.z. 0 miestnych daniach a miestn
poplatku v zneni neskorsi
predpisov, prihliadnutim ng

usmernenie  komory  stavebny
inzinierov, normu PN-IS®836,
STN 73 4055 a material Urbanistic|
ekonémia FA STU, 2001, ST
734301).

]
a
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2. V kapitole C.2. podkapitola 2.Z2ag’ 2.2.3. (C-str. 15), ké

regulacie A zvysi IPP max. z 0,2 na 0,3

dAkceptuje sa zapracovado uprave
ného navrhu ZaD 02 v regula
intenzity  vyuZitia Uzemia pr
vnatorné mesto kod regulacie
navysenie IPP na max. 0,3.

Cii
e
A

3. V kapitole C.2. podkapitola 2.2., tab.2., (€-st7), kéd

regulacie A zvysi IPP max. z 0,2 na 0,3

Akceptuje sa zapracovalo uprave
ného navrhu ZaD 02 v regula
intenzity  vyuzitia Uzemia pr
vnutorné mesto kod regulacie
navysenie IPP na max. 0,3.

Cii
e
A

4. V kapitole C.2. podkapitola 2.2., tab.2., (€-€t7), kod
o ovyld

regulacie A,B,C v épci priestorové usporiadanie
limit najnizSej vymery pozemku

Neakceptuje sa. Pripomienka
zasadnym zasahom do regula
intenzity vyuZzitia Uzemia. Regulag
vymery  stavebnych  pozemk
rodinnych domov vo wahu ku
konkrétnym koeficientom i
stanovena za cd&@lom regulacie
spbsobu a intenzity zastav
jednotlivych  funkinych pléch,

V pripade vyldenia limitu najnizSej

vymery pozemku by sa stratil zmys
regula&nych kodov a priestorovg
regulacie zastavby rodinnyafomov
aznamenalo by to prehuste
zastavby v Uzemiach tenych ng
malopodlazni bytova zastavbu
rodinné domy.

Akceptuje sa zapracovalo uprave
ného navrhu ZaD 02 v regula
intenzity  vyuZitia Uzemia pr
vnatorné mesto  kdd  regulag
A Upravu priestorového usporiada
RD- pozemok 500-600 IZP max.
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B Upravu priestorového usporiada
RD- pozemok 400-600 7nIZP max.
0,25, KZmin 0,4

hi

a

5. V kapitole C.2. podkapitola 2.2., tab.2., (€-st7), kéd
regulacie A,B,C v épci IZP max. riadok 1-7 : zvySiindex
zastavanosti 0 0,05

Neakceptuje sa. Pripomienka
zasadnym zasahom do
intenzity vyuzitia (zemia. Kod
regulacie A,B,C asnimi suvisia
IZP max. platia pre celé mes
Pozadované navySenie |ZP max.
znamenalo narast zastavanych pl
v Uzemiach malopodlaznej
zastavby, narast ptu obyvtd'stva,

plochy  olgianskej
Uzemia a zelene,

vybavenos

vybavenie v celom meste.
Regulacia bola stanovena na zakl
urbanistickych preptiov a modelo

rieSenia zoén.

bytovej
¢o vyvolava zvySenie néarokov na

zvySenie narol
na dopravu a sUvisiace technig

vych Gzemi overovanych na (roy

je
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6. V kapitole C.2. podkapitola 2.2., tab.2., (€-s9), kéd
regulacie L, vdpci 1ZP max. riadok zmieSané uzen
okcianskej vybavenosti — rozimena zastavba: zvySindex
zastavanosti z 0,27 na 0,3

Akceptuje sa zapracovao uprave
hiegho navrhu ZaD 02, navySenie |
max. 00,03, pre kéd L zmiesa
Uzemia obianskej vybavenosti

rozvd’nena zastavba, pripomien

regulacie intenzity vyuzitia Uzemia.

nie je zasadnym zasahom navf

7. V kapitole C.2. podkapitola 2.2., tab.2., t£-21), za odse
regul@né kédy L a M dopini odsek regukné kody D a E
ktory znie: Vregulanych kédoch D aE na funkych
plochach koéd 102 malopodlazna bytova zastavba,
priestorovom usporiadani bytové domy a bytové do
zastavby mestského typu je mozna vystavba rodindgaiov

Akceptované v prerokovanom navr
,ZaD 02 nasledovne: kiode D
malopodlazna bytova zastavba
upnbZnena  vystavba  rodinny
rdgmov.

Poziadavka uplatnenda pre kéd
malopodlazna bytova zastavba
zastavba mestského typu si odpo
s pripomienkou uvedenou v bode
Stanoviska, naviac regwlay kéd E
svojou intenzitou
nezodpoveda charakteru
rodinnych domov.

zasta

stabilizované, tak aj na rozvojo
Uzemia, Vv rozvojovych
malopodlaznej bytovej vystavby
pripi¥aju  malopodlazné
domy ako prechodové formy med
zastavbou rodinnych domg
a viacpodlaZznou bytovou zastavboy

zastavhy

Charakteristiky
funkénych pléch sa wahuju ako na

Uzemia¢

bytové

hu

ch

zi
\
I.

8. V C.2. charakteristika fugkych pléch (C-str.26) kéd 10
malopodlazna  obytna, zastavba druhy  odsek
V stabilizovanych UGzemiach charakteru izolovaneglimaoej
zastavby ..." vypustistabilizovanych

2A\kceptované v prerokovanom navr
Zap 02 wvypusti ztextu slovg
~.-izolovanej..."

Pripomienka bola objasnena
dorokovani s M Nové Mesto.

hu

9. V C.2. charakteristika fugkych pléch (C-str.28) kéd 20

MNeakceptuje sa. V zmys

obtianska vybavends lokalneho vyznamu, nepripust

néharakteristiky Gzemi wtenych ng

le
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funkcia: vypustf byvanie v rodinnych domoch

futiké vyuzitie oblianskal
vybaveno$ lokadlneho vyznamu g
tieto plochy predovSetkym &gné ng
umiestiovanie zariadeni da@manskej
vybavenosti pre obyvatstvo
byvajlice v spadovom UGzemi. Bri-
pu&¥a sa funkcia byvania v rozsahu
do 30%. V rozvojovych plochagh
zakladnej obianskej vybavenosti
atomu zodpovedajacich Struktarach
zastavby je umiesbvanie rodinnych
domov s prislichajucimi pozemkami
nevhodné a mozno ho perspektiyne
povaZzovd za likvidainé vo vzrahu
k funkcii plochy.

[

10. Kapitola C.3. (C-str. 59) podkapitola 3.2. 8iesdsek
v navrhovanom nahradnom texte Wikl limit najnizSej
vymery pozemku

Neakceptuje sa. Pripomienka |je
zasadnym zasahom do regulacie
intenzity vyuZzitia Uzemia. Regulacia
vymery  stavebnych  pozemkov
rodinnych domov vo wahu ku
konkrétnym koeficientom j
stanovend za d&élom regulécie
spbsobu a intenzity zastavpy
jednotlivych  funkinych pléch,
V pripade vyléenia limitu najnizSej
vymery pozemku by sa stratil zmysel
regul@&nych koédov a priestorovej
regulacie zastavby rodinnyatomov
aznamenalo by to prehusten
zastavby v Uzemiach tenych ng
malopodlazni bytovd zastavbu | —
rodinné domy.

Akceptuje sa zapracovao uprave
ného navrhu ZaD 02 Upravu textu
v zmysle vyhodnotenia pripomienky
pod bodom 4. tohto stanoviska.

D

e

11. Vregulgnom vykrese 2.2. sekcia 44-22-22 upfg
vymedzenie hranice zény Koliba - Kamenné s

v juhozépadnejasti v zmysle predmetnej Gzemnoplanovacjstaravate UPN zoény Kamenng

dokumentéacie zény

VAkceptuje sa zapracovalo uprave
atho navrhu ZaD 02.

sady je vSak povinny zosuladi
predmetny UPN Z sUPN obge
a stanow regulaciu Gzemia na
jednotlivé pozemky v rozsahu celého
rieSeného Uzemia, nak® tohocasu
UPN Z Kamenné sady predmetné
Uzemie juhozapadnejcasti zény|
vbbec nereguluje a tak atraktivne
rozvojové Uzemie by zosta

neregulované.
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