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Navrh uznesenia
Mestska rada po prerokovani materidlu
odporuica

Mestskému zastupitel'stvu hlavného mesta SR Bratislavy

schvdlit’ ako pripad hodny osobitného zretel'a podl'a § 9a ods. 9 pism. c) zdkona SNR ¢. 138/1991
Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov ndjom pozemku registra ,,C*“ KN, parc. ¢. 3141/1 —
ornd pdda vo vymere 8 563 m? a Casti pozemku parc. €. 3144/4 — ostatnd plocha vo vymere
2250 m?, LV ¢. 1095, k. 4. Vrakuna, spolocnosti GEOtest, a.s.- organiza¢na zlozka, so sidlom
Stavbarska 17 v Bratislave, ICO 46925996, za i¢elom umiestnenia zariadeni stavenisk potrebnych
k vystavbe podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy v sivislosti s realizdciou stavby
»dandcia enviromentdlnej zat'aze Bratislava-Vrakuna, Vrakunska cesta-sklddka CHZJD®, na dobu
neurcitd odo dia G¢innosti ndjomnej zmluvy, za ndjomné v sume:

Alternativa 1
0,79 Eur/m?/rok, ¢o pri vymere 10 813 m? predstavuje rocne sumu 8 542,27 Eur,

Alternativa 2
182,50 Eur/m?/rok, ¢o pri vymere 10 813 m? predstavuje rocne sumu 1 973 372,50 Eur,

s podmienkou:

N4jomnd zmluva bude ndjomcom podpisand do 60 dni od schvdlenia uznesenia v Mestskom
zastupitel'stve hlavného mesta SR Bratislavy. V pripade, Ze ndjomnd zmluva v tejto lehote nebude
ndjomcom podpisand, toto uznesenie strati platnost’.

Névrh na schvdlenie ndgjmu Casti pozemkov registra ,,C*“ KN v Bratislave, k. 4. Vrakuna, parc.
¢.3141/1 vo vymere 8 563 m? a Casti parc. ¢. 3144/4 vo vymere 2 250 m?, spolo¢nosti GEOftest,
a.s.- organizacna zlozka, so sidlom Stavbarska 17 v Bratislave, ako pripad hodny osobitného zretel’a
podla § 9a ods. 9 pism. ¢) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich
predpisov predkladdime z dovodu, Ze Ziadatel’ realizuje Statnu geologicku tlohu, ktorej cielom je
zabranit’ Sireniu znecistenia Zivotného prostredia a predloZenie ndjomnej zmluvy je potrebné pre
vydanie stavebného povolenia prislu§ného stavebného tradu podla § 139 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976
Zb. o izemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskor$ich predpisov.



DOVODOVA SPRAVA

PREDMET: Néjom pozemkov, k. u. Vrakuna, na ul. Pod gaStanmi ana ul. Na piesku
v Bratislave, registra ,,C* parc. ¢. 3141/1 aparc. ¢. 3144/4, ktoré sui vo
vlastnictve hlavného mesta SR Bratislavy

ZIADATEL: GEOtest, a.s. - organiza¢na zlozka
Stavbarska 27
821 07 Bratislava
ICO 46 925 996

SPECIFIKACIA POZEMKOV:

parc. C. LV ¢. druh pozemku celkova vymera vymera ndjmu

C-KN 3141/1 1095 orna poda 8563 m? 8 563 m?

C-KN 3144/4 1095 ostatna plocha 14 569 m? 2250 m?
SPOLU: 10 813 m?

Pozemok registra ,,C* parc. ¢. 3141/1 — ornéd pdda, vo vymere 8563 m2, k. i. Vrakuia a pozemok
registra ,,C* parc. €. 3144/4 — ostatné plocha, vo vymere 2250 m?, k. 4. Vrakuna, zapisané na LV ¢.
1095, st vo vlastnictve vo vlastnictve hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy

UCEL NAJMU: umiestnenia zariadeni stavenisk potrebnych k vystavbe podzemnej tesniacej
steny a povrchovej tesniacej vrstvy v suvislosti s realizdciou stavby ,,Sandcia
enviromentdlnej zdtaze Bratislava-Vrakuna, Vrakunskd cesta-skladka
CHZJD*

DOBA NAJMU: najomnd zmluva bude uzatvorena na dobu neurcitu
VYSKA NAJOMNEHO:

Alternativa 1
0,79 Eur/m?/rok, ¢o pri vymere 10 813 m? predstavuje rocne sumu 8 542,27 Eur
(podla navrhu Ziadatel'a)

- Znalecky posudok &. 46/2019 zo diia 30.05.2019, vyhotoveny Ustavom stidneho znalectva,
Slovenskej technickej univerzity v Bratislave, stavebnej fakultu STU, na zdklade pisomne;j
objednévky ¢.10103/SL zo dna 06.03.2019 zadédvatel’a : Ministerstvo Zivotného prostredia
SR. Stanovenie vSeobecnej hodnoty nehnutel'nosti, vSeobecnej hodnoty ndjmu
nehnutelnosti a v§eobecnej hodnoty vecného bremena - pozemkov KN C v k.4. Vrakuna a
k.d. Ruzinov, v okrese Bratislava Il podl'a Specifikdcie zaddvatel’a, na ktorych sa nachadza
environmentélna z4t'aZ - sklddka chemického odpadu byvalych CHZJD,

Alternativa 2
182,50 Eur/m?/rok - ¢o pri vymere 10813 m? predstavuje ro¢ne sumu 1 973 372,50 Eur.
- vsulade sRozhodnutim ¢. 33/2015 primatora hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy, ktorym sa ustanovuju ceny prendjmov a ceny predbeZznej odplaty za vecné



bremeno (tabul’ka ¢. 100, polozka ¢. 113), je stanovend vysSka ndjomného analogicky podla
VSseobecne zavizné nariadenie hlavného mesta SR Bratislavy €. 15/2012 o dani za uZivanie
verejného priestranstva (0,50 Eur/m?%/det)

SKUTKOVY STAV:

Listom zo dia 25.10.2019 poziadala spolocnost’ GEOtest, a.s.- organizacna zlozka, o ndjom
pozemku registra ,,C*“ KN parc. ¢. 3141/1 — orna pdda, vo vymere 8563 m? a €asti pozemku parc. €.
3144/4 — ostatnd plocha vo vymere 2250 m2, LV ¢. 1095, k. 4. Vrakuna, v suvislosti
s pripravovanou realizaciou $titnej geologickej tlohy ,,.Sanécia environmentdlnej zat'aze Bratislava
— Vrakuna — Vrakunskd cesta — sklddka CHZJD, vramci ktorej bude realizovand vystavba
podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy bude nutné, umiestnenie zariadeni
stavenisk v suvislosti s realizdciou stavby ,,Sandcia enviromentélnej zat'aze Bratislava-Vrakuna,
Vrakunské cesta-sklddka CHZJD®, na ktorych bude uloZeny potrebny materidl a predovSetkym
technika a bunky pre pracovnikov stavby.

Projekt geologickej tlohy riesi sandciu enviromentédlnej zdtaZe evidovanu v Informacnom
systéme environmentilnych zat'azi (register B) pod ndzvom : ,,B2 (020)/Bratislava -Vrakuna-
Vrakunskd cesta-sklddka CHZJID (SK/EZ/B2/136)“ objedndvatel : Ministerstvo zivotného
prostredia SR. Projekt je stcastou projektu : ,,Sandcia environmentdlnych zdtazi na vybranych
lokalitich SR*“. Realizdcia tohto projektu je krokom k naplneniu Stitneho programu sanicie
environmentdlnych zataZ{ zitazi na roky 2016-2021 (SPS EZ), koncepéného materidlu vlidy SR,
schvédleného v roku 2015, ktory stanovuje priority rieSenia problematiky environmentdlnych zat'azi,
ich ciele a Casovy horizont ich plnenia.

Zariadenie staveniska A - bude situované na pozemku parc. ¢. 3141/1 o rozlohe 8563 m2. Tento
pozemok nie je sucast'ou budicich zat'azenych pozemkov zo Zmluvy o budicej zmluve o zriadeni
vecného bremena €. 28 88 1082 17 00/0099 zo diia 25. 01. 2018.

Zariadenie staveniska B - bude situované na pozemku parc. ¢. 3144/4, a to v jeho juZnej Casti na
rozlohe 2250 m?. Tento pozemok je stcastou nie je stidastou budicich zataZenych pozemkov zo
Zmluvy o budicej zmluve o zriadeni vecného bremena ¢. 28 88 1082 17 00/0099 zo dna 25. 01.
2018.

Na vyssie uvedenych pozemkoch nebudu realizované Ziadne stavebné prace, iba dprava
povrchu tak, aby tu mohli byt umiestnené kontajnery, parkovacie plochy pre mechanizmy, autd
a dloZiskd materidlu.

Uzemie existujicej skladky CHZID je z vychodu a zo severu ohrani¢ené Vrakunskou
cestou, zo zdpadu ul. Pod gaStanmi a z juhu ul. Na piesku a okolitymi zdhradami.

,Chemickd sklddka s oznaCenim CHZJD-SK/EZ/B2/136 sa nachddza na rozhrani
bratislavskych mestskych casti, Ruzinov a Vrakuna, na ploche cca 4,65 ha. Po¢as sklddkovania v
obdobi rokov 1966 — 1980 tu bolo uloZenych viac ako 90000 m3 odpadu bez vybudovania
nepriepustnych tesniacich prvkov. Odpad bol ukladany vo vrstvach do koryta Mlynského ramena,
ktoré nebolo zavezené uplne, ale bol tu ponechany priestor na prekrytie odpadu a zarovnanie s
okolitym terénom. Hrubka odpadov sa pohybovala od 1,5 m do 2,5 m. Po roku 1980 sa zacala
rekultivacia skladky spocivajica v prekryti odpadu zeminou z vykopovych prac pri vystavbe
vtedajSiecho Domu odborov. Celkovd mocnost” pokryvnych materidlov dosahuje 2 az 3 m. Na
zeminu bolo navezenych postupne 22000 m? ornice z vodného diela Gabéikovo. Po sprevadzkovani
vodného diela Gabcikovo v roku 1992 zacala hladina podzemnej vody stipat’, o spdsobilo, Ze v
roku 1996 dosiahla nielen z6énu kontaminovanych hornin, ale aj samotny chemicky odpad.
Rekultivované tizemie nebolo nikdy pol'nohospodarsky vyuzivané vzhl'adom na skutoCnost, Ze sa



nepodarilo zabezpecit' expertizne posudenie o nezdvadnosti pestovanych polnohospodarskych
Ty
plodin.

Dna 16. 10. 2016 vldda Slovenskej republiky urcila svojim uznesenim za povinni osobu za
environmentalnu zat’az ,,Bratislava - Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka CHZJD‘ ministerstvo
Zivotného prostredia. AZ tymto momentom presli povinnosti za sanaciu na MZP SR.?

Hlavné mesto SR Bratislava ako dotknuty organ podla § 140a ods. 2 zdkona ¢. 50/1976 Zb.
0 uzemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov pod ¢.
MAGS OUIC 43899/17-296781 zo dna 23.08.2017 vydalo suhlasné zavdzné stanovisko
k investi¢nej Cinnosti podl'a § 140a ods.3, § 140b citovaného zdkona a podl'a § 4 ods. 3 pism. d)
apism. j) zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov na stavbu
»dandcia environmentdlnej zataZe Bratislava-Vrakuna-Vrakunskd cesta-skladka CHZJD*.

Hlavné mesto SR Bratislava ako budici povinny z vecného bremena uzavrelo s
Ministerstvom Zivotného prostredia Slovenskej republiky ako budicim opravnenym z vecného
bremena Zmluvu o budiicej zmluve o zriadeni vecného bremena ¢. 28 8810821700/0099 zo dna
25.01.2018. Podla Cl. Itejto zmluvy bude stavba podzemnej tesniacej steny (PTS) a izoldcia
povrchu pozemkov budovand na pozemkoch vo vlastnictve hlavného mesta SR Bratislavy v rdmci
projektu ,,Sandcia enviromentdlnej zdtaze Bratislava-Vrakuna, Vrakunskd cesta-skladka CHZJD*
vritane ochranného pdsma v rozsahu podla projektovej dokumenticie vypracovanej spolo¢nost'ou
GEOtest, a.s., Smahoval244/112, Brno, ICO 46344942,

Mestska cCast’ Bratislava-Ruzinov ako ur¢eny vecne a miestne prislusny stavebny drad podla
§ 119 ods. 1 zdkona €. 50/1976 Zb. o izemnom pldnovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon)
v zneni neskor$ich predpisov vydal pod €. SU/CS 4498/2019/22/MAM-23 zo dna 10.07.2019
uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby ,,Sandcia environmentédlnej zat'aze, Bratislava-Vrakuna-
Vrakunska cesta — skladdka CHZJD* na pozemkoch registra ,,C* parc. ¢. 4073/3, 4073/45, 4073/48,
4073/50, 4073/53, 4073/54, 4073/55, 4073/56, 4073/57, 4073/58, 4073/59, 4073/61, 4073/71 v k. 1.
Ruzinov a pozemky parc. ¢. 2483, 2484, 3144/1, 3144/4, 3144/5, 3144/6, 3144/16, 3144/26,
3144/31, 3144/42, 3144/44, 3144/48, 3144/50, 3144/51, 3144/52, 3144/53, 3144/54, 3144/56,
3144/57, 3144/58, 3144/59, 3144/60, 3144/68, 3144/69, 3144/77 v k. d. Vrakuna. Ugel stavby :
inZinierska stavba — ostatna inZinierska stavba (podzemnd a povrchova tesniaca vrstva)

Projektovd dokumentdcia rieSi navrh realizdcie izoldcia znecistenia v podloZi pre
environmentédlnu zat'az Vrakunska cesta skladka CHZJD Bratislava. 1zoléacia znecistenia je rieSena
pomocou :

a) vertikdlnych bariér — podzemnych tesniacich stien votknutych do relativne

nepriepustného neogénneho podloZia pre obmedzenie pridenia spodnej vody spojeného
s migrovanim znecistenia z ohniska znecistenia do okolia skladky,

b) horizontdlnych bariér — inStaldcie ploSnej izol4cie pre zniZenie objemu zraZkovej vody

infiltrovanej do podloZia cez povrchové vrstvy skladky.

Ucelom stavby je zamedzenie kontaktu verejnosti so znecistenym prostredim a obmedzenie
d’alSieho rozsirovania znecistenia podzemnou vodou.

! Mestska Cast’ Bratislava-Vrakuiia [online]. Bratislava. Informéacie o skladke chemického odpadu vo Vrakuni. [2020-
02-17]. Dostupné na : https://www.vrakuna.sk/zivot-vo-vrakuni/chzjd/

2 Ministerstvo Zivotného prostredia SR. Tlacové spravy 2017 : Za necely rok sa rieSenie sklddky vo Vrakuni pohlo d’alej
ako za celé desatrocia [online]. Bratislava, 16.06.2017 [cit. 2020-02-17]. Dostupné na : https://www.minzp.sk/tlacovy-
servis/tlacove-spravy/tlacove-spravy-2017/tlacove-spravy-jun-2017/za-necely-rok-riesenie-skladky-vo-vrakuni-pohlo-
dalej-ako-za-cele-desatrocia.html




Okresny urad Bratislava ako odvolaci orgdn pod ¢. OU-BA-OVBP2-2019/121734/ZAD zo
dna 16.12.2019 zamietol odvolania dcastnikov konania a vySSie citované napadnuté rozhodnutie
prislusného stavebného turadu potvrdil. Toto rozhodnutie je v inStan¢nom postupe konecné
anemozno sa proti nemu dalej odvolat. Rozhodnutie bolo dorucené verejnou vyhlaskou
a nadobudlo pravoplatnost’ dita 31.12.2019.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, ktoré je stavebnikom tejto stavby
dorucilo Mestskej Casti Bratislava-RuZinov dia 13.01.2020 ako uréenému stavebnému tradu podla
§ 119 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 Zb. Ziadost’ o vydanie stavebného povolenia na stavbu ,,Sandcia
enviromentalnej zat'aze Bratislava-Vrakuna, Vrakunska cesta-skladka CHZJD*.

Cielom geologickej tlohy je zabezpecenie sandcie environmentdlnej zdtaZe Bratislava
Vrakuna -Vrakunska cesta - sklidka CHZJD SK/EZ/B2/136.Sandcia environmentélnej zat'aze bude
realizovand pomocou izolécie znecistenia a sandcie znecistenej podzemnej vody. Ide o kombinaciu
pasivneho a aktivneho sana¢ného zisahu. Hlavnym cielom pasivneho sana¢ného zdsahu je
uzavretie odpadov na mieste, hlavnym cielom aktivneho sanacného zdsahu je odstrdnenie
intenzivnej kontamindcie podzemnej vody v blizkom okoli sklddky a nevyhnutné odstraniovanie
kontaminovanej vody z priestoru uzatvoreného podzemnou tesniacou stenou. Sandcia skldadky sa
ma realizovat’ metédou enkapsulécie.

Podzemna tesniaca stena (PTS): PTS sa realizuje vykopovou metédou zavesenym
drapdkom. Stabilitu vykopu tzn. ochranu pred zavalenim ryhy zabezpecCuje kontinudlne prilievana
samotvrdnica suspenzia, ktord svojou vysSou objemovou hmotnostou voci vode, zabezpeci svojim
hydraulickym tlakom na steny vykopu dostatocnu stabilitu ryhy aj v zéne nesidrznych zvodnenych
Strkov aj v zoéne neogénnych ilov, ktoré sa v podloZi nachddzaji. VysSie definovand suspenzia
ostdva v ryhe po ukonceni vykopu v prisluSnej lamele a definitivne vytvéra tesniacu vertikdlnu
clonu.

Hibka PTS sa bude pohybovat’ v rozmedzi cca od 16,2 m do 30,0 m. PTS sa Standardne
realizuje kontinudlne. Napriek tomu je potrebné pocitat’ v zlomovych vyskovych bodoch PTS, Ze
kontinuita bude zabezpeCend sekundarnou jednozdberovou lamelou tak, ze drapdk prekope na
oboch koncoch eSte raz uz zrealizovani TPS. Takto vznikne suvisla vertikdlna tesniaca clona.
Sekunddrna lamela v medzere medzi dvomi susednymi zrealizovanymi usekmi, ktord sa okrajmi
»zahryzne do PTS zabezpeCi, Ze nevznikd Ziadna netesnd zvisld pracovnd Skara. Za tychto
okolnosti PTS moZno realizovat’ aj v samostatnych ucelenych ciastkovych tsekoch.

Pre zabezpelenie systémovej kontroly spravnej hibky PTS, bude po¢as vykopovych pric na
stavbe pritomny trvaly geologicky a stavebny dozor zhotovitel'a, odborny geologicky dohlad
a stavebny dozor investora. Tieto budi overovat’ a kontrolovat’ predpoklady hibky PTS z projektu
a priebeznymi zdpismi do stavebného dennika potvrdzovat’ a schvalovat’ dosiahnutie a zahibenie
PTS do spravnej hibky nepriepustného neogénu, podla vyssie definovanych kritérii. Zhotovitel
povedie zdznamy o hibke steny, bude vykonavat' kontrolné skisky a vieobecne dodrziavat’ dotknuté
ustanovenia STN EN 1538.

Stena z tryskovej (prudovej) injektaZe: ndhradnd tesniaca stena je navrhnutd z pilierov
tryskovej injektaze. Tato stena bude vyuZitd iba v tych Ciastiach, kde bude kolizia s inZinierskymi
sietami a nebude mozné ich prelozit. Kontinudlna stena bude vytvorend pomocou previtavanych
stipov tryskovej injektdZe priemeru d= 1000 mm v osovych vzdialenostiach a = 700 mm. Hibka
a hornd hrana stipov bude totoZn4, ako je to u pril'ahlej PTS. Tryskany materidl musi mat’ kone¢né
parametre pevnosti a nepriepustnosti totozné ako PTS — pozri popis vysSie.

Teleso tryskovej injektdZe sa vytvori pdosobenim usmerneného pridu suspenzie vnikajice;j
do zeminy vel’kou rychlostou a pod tlakom. Castice rozrusenej zeminy li¢om tryskovej injektdZe
sa zmieSaju (preinjektujui) s injektdZznou suspenziou a vznikne teleso tryskovej injektaZe. Postupne
sa realizuji primdrne a sekundarne piliere tryskovej injektdze, ktoré vzdjomnym prerezanim



vytvoria suvisld podzemnu tesniaca stenu. Realizdcia steny z tryskovej injektdze bude v sulade
s STN EN 12716 Vykonavanie Specidlnych geotechnickych pric - Pridova injektaz.

V priebehu predmetnych stavebnych prac bude pocas realizicie steny TI na stavbe pritomny
geologicky a stavebny dozor zhotovitel'a, odborny geologicky dohlad a stavebny dozor investora,
ktorych dloha bude totoZna tak, ako je to definované pre PTS.

Povrchova tesniaca vrstva: predpokladany ro¢ny thrn zraZok pre toto Uzemie je cca.
700 mm. Vzhladom na pddorysni plochu sklddky cca 62.000 m? uzatvorenej podzemnymi
tesniacimi stenami by bez dodatocného opatrenia realizacie ploSnej izolacie (horizontalnej bariéry)
bolo potrebné ratat’ s dotdciou podzemnych vod infiltrujicimi zrdzkami cez teleso skladky v objeme
43.400 m? / rok. Tento objem vody by musel byt pre¢isteny od kontaminécie a ndsledne prederpany
a infiltrovany mimo uzavretého tzemia podzemnou tesniacou stenou. Redukcia objemu tychto
infiltrujicich zrazok, blizka hodnote 100%, je navrhnutd pomocou horizontdlnej bariéry,
vybudovanej ako plo$nd izol4cia s dvojitou ochranou, kde hlavnymi tesniacimi vrstvami su félia z
vysoko hustého polyetylénu (HDPE) atesniacej bentonitovej rohoZe. Izoldcia povrchu bude
vykonand na celej ploche uzatvorenej PTS, s vynimkou budov, ku ktorym budd izolacné vrstvy
tesne primknuté. Izolované budi aj existujice priepustné spevnené plochy (panely, betén, zdmkova
dlazba). Sucasne budui tesniace vrstvy zabezpecené voc¢i poSkodeniu v suvislosti s neprimeranou
deforméaciou podloZia upraveného povrchu skladky a taktieZ voc¢i mechanickému poSkodeniu
vplyvom vonkajsich Cinitelov.

Pri ndvrhu bolo reSpektované, Ze tesniace vrstvy musia byt spddované smerom k vonkajSiemu
obvodu tesnenej plochy, az k PTS. Pre spolahlivé odvedenie zrazkovej vody z tesniacej plochy
bude po celom obvode PTS zvonkajSej strany vybudovany drén, ktory bude prepojeny so
vsakovacimi studiiami. Tieto zasahuji do hibky 12 m p.t., tzn. do priepustnych poldh 3trkov
s vysokymi vsakovacimi schopnost’ami.

Na tzemi bude vybudovany systém vrtov a osadend technoldgia Cistenia podzemnej vody.
Uzemie bude zabezpefené monitorovacim systémom na sledovanie tesnosti podzemnych stien
a tesnosti hydroizol4cie.

Koncepcia postupu vystavby :

Po prevzati staveniska sa vybuduje oplotenie oboch zariadeni staveniska vratane vstupov na
stavenisko a pozdiZz dotknutého tiseku ulice Pod gastanmi. Pre zabezpecenie vystavby sa vyhotovia
potrebné rozvody el. energie a vody. Vyhotovia sa spevnené plochy:

e pre osadenie obytnych kontajnerov zariadenia staveniska,

e pre umiestnenie vyrobnych zariadeni (pre vyrobné zariadenia sa vyhotovi spevnend
plocha s rozmermi 10 x 15 m. Vyrobnd plocha sa bude presivat’, pricom sa celkovo
uvazuje s tromi stanoviskami),

e pre parkovisko osobnych vozidiel (bude zriadend na ul. Pod gaStanmi pri priestore
ur¢enom na zariadenie staveniska sa zriadi parkovisko pre osobné vozidla pracovnikov
stavby),

e gspevnené plochy pre stavebni mechanizdciu (spevnend recyklatom s primesou
absorbentu ropnych latok)

e skladovacie plochy.

Rozsah staveniska, pre moZnost’ realizdcie vystavby si nevyZaduje zabratie d’alSich parciel
inych vlastnikov. Vyrub zelene bude realizovany v zmysle platného povolenia este pred zaCiatkom
stavebnych prac.

Z povrchu rieSeného tizemia sa stiahne nekontaminovand povrchova vrstva, ktord sa uloZi na
stavenisku a neskor pouZije na sadové upravy. Nésledne sa vyhotovia prekladky inZinierskych sieti
(aj docasné prekladky). V priestore rieSeného tzemia budi osadené vyrobné zariadenia potrebné
k realizacii PTS a pristipi sa k vyhotoveniu kopanych podzemnych tesniacich stien. Vyhotovia sa



prekladky inzinierskych sieti a hrubé terénne tpravy. Na teréne sa zrealizuju tesniace vrstvy a na
povrchu sa vyhotovia sadové upravy.

Pri kriZovani komunikdcie (ul. Pod gastanmi) bude doprava rieSend doCasnou panelovou
komunikdciou so §irkou min. 6 m a do¢asnym chodnikom, ktoré budi situované pozdiZ juZnej
strany ul. Pod gastanmi. Odsadenie od ul. Pod gaStanmi 3,0 m — vznikne pds pre preloZenie IS.
Stavenisko na komunikacii bude oplotené. Komunikacia bude odstranend, vyhotovia sa podzemné
steny anova skladba komunikdcie podla projektu. Nasledne sa siete opit’ prelozia, doprava sa
presmeruje na novy povrch komunikacie v povodnej polohe a doCasnd panelova komunikicia sa
odstréni.

Pri vyjazde stavebnej mechanizicie a dopravnych prostriedkov zo staveniska sa zabezpeci
Cistenie kolies automobilov a pripadne aj Cistenie komunikécie. Znizovanie praSnosti sa podla
potreby zabezpeci kropenim.

Plochy zariadenia staveniska budu zabezpecené pred vstupom nepovolanych 0s6b
oplotenim po obvode plnym plotom s vySkou min. 1,8 m. Na oploteni bude umiestnené
osvetlenie. Plochy, na ktorych sa bude vykondvat stavebnd cinnost, budi zabezpeclené
ohradenim na Casti staveniska a to v dotknutej Casti ulice Pod gasStanmi, kde je redlny pohyb 0sob
a automobilov. Stavenisko bude pocas vystavby pristupné z ul. Pod gaStanmi a z ul. Na piesku.

Po ukonceni prac budd pozemky uvedené do pdvodného stavu.

Névrh na schvdlenie ndjmu pozemkov registra ,,C*“ KN v Bratislave, k. d. Vrakuna, parc. €.
3141/1 vo vymere 8563 m? a Casti pozemku parc. €. 3144/4 vo vymere 2250 m?2, spolo¢nosti
GEOtest, a.s.- organizacnd zlozka, so sidlom Stavbéarska 17 v Bratislave, ICO 46925996 so sidlom
Stavbarska 17 v Bratislave, ICO 46925996, ako pripad hodny osobitného zretel'a podl'a § 9a ods. 9
pism. c¢) zdkona SNR ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSich predpisov predkladdme z
dovodu, ze Ziadatel realizuje Statnu geologicku ulohu, ktorej cielom je zabranit’ Sireniu znecistenia
zivotného prostredia a predloZenie ndjomnej zmluvy je potrebné pre vydanie stavebného povolenia
prisluSného stavebného tradu podla § 139 ods. 1 zdkona €. 50/1976 Zb. o izemnom pldnovani

a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov.
STANOVISKA K NAJMU :

e  Oddelenie usmerfiovania investi¢nej ¢innosti — Uzemny pldn hlavného mesta SR Bratislavy,
rok 2007, v zneni zmien a doplnkov stanovuje pre izemie pri Kostlivého ul. , ktorého sti¢astou
su pozemky registra ,,C* parc. ¢. 3141/1-ornd pdda, a parc. €. 3144/4-ostatnéd plocha, v k. a.
Vrakuna, funkéné vyuZitie dzemia : ostatnd ochrannd aizolacna zelen, kéd 1130, rozvojové
uzemie. Podmienky funk¢éného vyuZitia izemia : izemia ploSnej a liniovej zelene s funkciou
ochrany kontaktného tizemia pred nepriaznivymi t¢inkami susediacich prevddzok a zariadent,
dopravnych zariadeni, zelen v ochrannych pasmach vedeni a zariadeni technickej vybavenosti
a sprievodnd zelent vodnych tokov. V tizemiach je potrebné reSpektovat’ Specifické podmienky
jednotlivych druhov ochrannych pasiem. Suhlasia s predloZzenym zdmerom ndjmu pozemkov,
za U¢elom umiestnenia zariadeni staveniska v sdvislosti so sandciou environmentdlnej zat'aze
skladky CHZJD.

e Stanovisko oddelenia izemného pldnovania z hl'adiska technickej infrasStruktiry — zdsobovanie
vodou a odkanalizovanie: Bez pripomienok. Zasobovanie elektrickou energiou: Bez
pripomienok.

e Oddelenie dopravného inZinierstva — nemajui pripomienky k ndjmu. V zmysle Uzemného
pléanu hl. mesta SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov, predmetné pozemky v k. u.
Vrakuia nie st v kolizii so Ziadnym dopravnym vyhladovym zdmerom. Na stavbu ,,Sanécia
environmentdlnej zdtaZe Bratislava-Vrakuna-Vrakunskd cesta-sklddka CHZJD* bolo pod ¢.




MAGS OUIC 43899/17-296781 zo dna 23.08.2017 vydané sihlasné zdvézné stanovisko
k investi¢nej ¢innosti.

e (QOddelenie dopravy — Referdt cestného spravneho orgdnu — z hladiska cestného spravneho
organu sa k ndjmu nevyjadruji, ked’Ze pozemky sa nenachddzaji pri miestnych komunikaciach
L. aIl. triedy.

e (QOddelenie sprdvy komunikdcii — z hladiska sprdvcu verejného osvetlenia (VO) nemajd
pripomienky. Nejednd sa o miestne komunikdcie I. all. triedy v sprdve OSK, z hladiska
spravcu sa nevyjadruju.

e (ddelenie tvorby mestskej zelene — s n4jmom pozemku sihlasia s podmienkami:

1. Ziadatel’ je povinny zabezpecit ochranu a starostlivost’ o zelefl nachddzajiicu sa na dotknutych
pozemkoch v zmysle zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a v zmysle VZN
¢. 5/2018 o starostlivosti o verejnud zelen a ochrane drevin, ktoré si sticastou verejnej zelene na
uzemi hl. mesta SR Bratislavy (d’alej ako ,,VZN ¢. 5/2018%).

Ziadatel je povinny :

1. chranit vzrastld zelen pocas celej doby vystavby v zmysle STN 83 7018,

2. pocCas doby ndjmu zvolit vhodny sposob osadenia prvkov staveniska s ohl'adom
minimalizacie zdsahu vzrastlej zelene,
chranit’ dreviny komplexne, t. j. koruna, kmei a korenova sustava,
v koreniovom priestore dreviny nesmie vykondvat’ Ziadne vykopy,
zabezpecit’ udrzbu o zrekonStruovanu zelen v plnom rozsahu po dobu 3 rokov,
novovysadend a zakorenend zelei po 3 rokoch po vysadbe odovzdat do spravy
prislusnému spravcovi zelene.
Pozndmka: podmienky sii zapracované v Cldnku 4 ods. 16, 17 ndvrhu ndjomnej zmluvy.

ANl

e (Qddelenie zivotného prostredia - s ndjmom pozemku sihlasia s podmienkami:
1. dodrZiavat’ zdkon ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,
2. dodrziavat VZN ¢&. 4/2016 o nakladani s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi
odpadmi na tizemi hl. mesta SR Bratislavy v zneni neskorSich predpisov.
3. dodrziavanie platnych pravnych predpisov v oblasti ochrany ovzdusia (zdkon ¢. 137/2010 Z.
z. o ovzduSi v zn. neskorSich predpisov, a v oblasti ochrany vdd (zdkon €. 364/2004 Z. z.
o vodach v zn. neskorSich predpisov,
4. po ukonceni ndjmu, Ziadajd uviest pozemky do pdvodného stavu.

Pozndmka: podmienky sii zapracované v Cldnku 4 ods. 7, 18, 19, a 21 ndvrhu ndjomnej zmluvy.

e  (Oddelenie uctovnictva a pohl'addvok — neeviduje voci Ziadatel'ovi o ndjom Ziadne pohl'adavky.
e  (Oddelenie legislativno-prdvne — nevedie voci Ziadatel'ovi sidny spor.
e Hlavny architekt — nem4 pripomienky k najmu.

e  Starosta mestskej Casti Bratislava-Vrakuna — suhlasi s n4jmom pozemkov.
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WAGISTRAT HL. M. SK BRATISLAVY Hlavné mesto SR Bratislava
Sekcia spravy nehnutel’nosti
75 - oddelenie najmov majetku
62;471 @Vﬂ J# Mgr. A!e/:xandl:a Livprové
e Primacidlne namestie 1

T 814 99 Bratislava
V4§ dopis zn.:  Zo dna: NaSe znacka: Vybavuje: Tel./E-mail Miesto, datum
3305-P0-2019-84 Polenkova apolenkova@geotest.cz Bmo, 11. 10. 2019

Vec: Ziadost’ o prenajom pozemkov p. ¢. 3141/1 a €. 3144/4 v lokalite Bratislava, k. 1.
Vrakuna v sivislosti s realizaciou geologickej tilohy Sanacia environmentalnej
zat’aze Bratislava ~ Vrakuna — Vrakunska cesta-« skladka CHZJD

V sivislosti s pripravovanou realizaciou Statnej geologickej tlohy Sandcia environmentalnej zataze
Bratislava — Vrakuiia — Vrakunska cesta — skldidka CHZJID, v rdmci ktorej bude realizovand vystavba
podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy bude nutné, vybudovat’ zariadenia staveniska,
na ktorych bude uloZeny potrebny materiél a predovSetkym technika a bunky pre pracovnikov stavby.

Zariadenie staveniska A bude situované na pozemku p.&. 3141/1 o rozlohe 8563 m® Tento pozemok nie
je stdast'ou pozemkov, na ktoré bola s Hlavnym mestom SR Bratislava uzavretd zmluva o budiice;j
zmluve o zriadeni vecného bremena ¢&. zml. 28 88 1082 17 00/0099 zo dita 25. 01. 2018 a <. zml.
95/2017/95 zo difa 15. 01. 2018.

Zariadenie staveniska B bude situované na pozemku p.¢. 3144/4, a to v jeho juZnej Casti na rozlohe
2250 m?, Tento pozemok je stastou pozemkov, na ktoré bola s Hlavnym mestom SR Bratislava
uzavretd zmluva o buddcej zmluve o zriadenf vecného bremena €. zml. 28 88 1082 17 00/0099 zo diia
25.01. 2018 a &. zml. 95/2017/95 zo diia 15. 01. 2018.

Situovanie pozemkov, ktorych sa dotyka nasSa Ziadost’ je uvedené v prilohe €. 1 ,,Katastrdlna mapa“.
Situovanie oboch stavenisk je uvedené v prilohe ¢. 2 ,,Situdcia pozicie ZS A a ZS BY, ktord je prevzatd
z POV z mdja 2019.

Pop1s vybudovan{ zariadenf stavenisk A a B je uvedeny v Projektu organizécie vystavby (POV), ktory
je sicastou Dokumentdcie pre stavebné povolenie z méja 2019. Uzemné a stavebné konanie riesi MZP
SR. MZP SR ale neriesi vlastny prendjom pozemkov na vybudovanie zariadeni stavenisk, &o je
povinnostou zhotovitel'a geologickej tilohy. Na tychto pozemkoch nebudu realizované Ziadne stavebné
prace, iba tprava povrchu tak, aby tu mohli byt postavené kontajnery, parkovacie plochy pre
mechanizmy a autd a loZiskd materidlu. VSetko, 8o sa dotyka tychto ploch je uvedené v prilohe ¢. 3
,,Popis zariadenia stavenisk A a B“, ktory bol prevzaty z POV z méja 2019.

Na oboch pozemkoch st kriky a stromy, ktoré bude nutné vyribat’, preto mdme spracované
dendrologické posudky a budeme v sti¢innosti s MZP SR Ziadat’ o povolenie vyrubov. Po
ukondenf prac, predpoklad cca do 06/2022, budd vSetky objekty odstrdnené a pozemky budi
upravené pokial’ mozno do pévodného stavu, pripadne podl'a VaSich poZiadaviek.

Geologicku tlohu riesi skupina doddvatefov vystupujica pod spoloénym ndzvom ,,GI group® zastiipend
spoloénostou: GEOtest, a.s., Smahova 1244/112, 627 00 Brno, Ceskd republika, §tatutdrny zéstupca:
RNDr Lubomir Prochédzka, ¢len predstavenstva. Zmluva by bola rieSend prostrednictvom naSej
Organizadnej zlozky:

obchodné meno: GEOtest, a.s. — organizacna zlozka

sidlo: Stavbarska 27, 821 07 Bratislava —~ Vrakuiia
zastupca: Mgr. Peter Vojtko, PhD., vediici organizacnej zlozky
I1CO: 46 925 996, IC DPH:  SK4020405114

Bankové spojenie: Tatra banka a.s.

IBAN: IBAN: SK03 1100 0000 0029 2489 6643

GEOtest, a.s., Smahova 1244/112, 627 00 Brno
t(val.: 548 125 111: fax: 545 217 979, e-mail: info@geotest.cz
IC: 46344942, DIC: C746344942, zapsand v ohchodnim rejstiiku vedeném Krajskym soudem v Bmé, oddil B, vioZka 699
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zapisand v Obchodnom registri Okresného sidu Bratislava I, Oddiel: Po, vlozka ¢.:2231/B.

Poslite mi, prosim, informdciu, ak by bolo vhodné postupovat, aby bolo moZné uzavriet’ zmluvu na
vyuzivanie tychto pozemkov, ktoré si vo VaSej sprave.

V pripade akychkol'vek nejasnosti alebo potreby doplnenia d’alsich informadcif sa ldskavo ozvite na moju
e-mailovii adresu: apolenkova@geotest.cz, alebo mobil: 00420 602 729 861.

Dakujem za vybavenie naSej Ziadosti.
, /

/
S pozdravom. : Sinalio

SRV I EY

RNDr. Alena Polenkovd, Specialista prieskumy, sanicie
zodpovedny rieSitel’ geologickej tilohy, za skupinu dodavatel’ov ,,GI group*

<

Prilohy:

1. Katastrdlna mapa
2. Situécia pozicie stavenisk, prebrat€ z POV

3. Popis zariadenia stavenisk A a B, prebraté z POV
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Hlavné mesto SR Bratislava
Sekcia sprdavy nehnutel’nosti
oddelenie najmov majetku
Mgr. Alexandra Livorova
Primacidlne namestie 1

814 99 Bratislava
V43 dopis zn.:  Zo dna: Nade znadka: Vybavuje: Tel /E-mail Miesto, détum
3305-Po-2020-06 Polenkové apolenkova@geotest.cz Bmo, 24. 02, 2020

Vec: Dodatok ¢&. 1 k ziadosti o prendjom pozemkov p. & 3141/1 a &. 3144/4 v lokalite
Bratislava, k. 4. Vrakuiia v siivislosti s realizdciou geologickej tilohy Sandcia

environmentélnej zat’aZe Bratislava — Vrakuna - Vrakunska cesta — skladka
CHZJD

V sdvislosti s pripravovanou realizdciou §titnej geologickej tilohy Sanécia environmentéilnej zétaZe
Bratislava — Vrakufia — Vrakunsk4 cesta ~ sklddka CHZID, v ramci ktorej bude realizované vystavba
podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy bude nutné, vybudovat’ zariadenia staveniska,
na ktorych bude uloZeny potrebny materidl a predovsetkym technika a bunky pre pracovnikov stavby.
Specifikdcia stavenisk a projektovanych préc je uvedend v ¥iadosti zn. 3305-Po-2019-84 zo diia 11. 10.
2019.

V predkladanom dodatku &. 1 je uvedeny ndvrh na vysi prendjmu pozemkov, ktory vychddza zo
Znaleckého posudku — znalecky tikon &. 46/2019 z diia 30. 05. 2019, vypracovany pracovnikmi tistavu
sddneho znalectva Slovenskej technickej univerzity Bratislava, stavebnej fakulty, na ziklade
objednavky MZP SR &. 10103SL zo dita 06. 03. 2019.

Znalecky posudok bol zamerany na stavenie vSeobecnej hodnoty nehnutelnosti, vieobecnej
hodnoty ndjmu nehnutelnosti a vieobecnej hodnoty vecného bremena - pozemkov KN C v k.4,
Vrakuiia a k.d. RuZinov, v okrese Bratislava II podla $pecifikicie zaddvatel’a, na ktorych sa
nachédza environmentdlna zat'aZ - sklddka chemického odpadu byvalych CHZID.

Vieobecnd hodnota ndjmu pozemkov, ktoré boli za¢lenené do funkéného vyuZitia ,,Ostatné
a izoladn4 zelefi* v k.d. Vrakuria bola stanovend na 0,79 €/m?rok. Do tejto &asti hodnotenia
spadd pozemok p.&. 3144/4. Pozemok p.. 3141/1 nebol sicastfou hodnotenia, ale pre
stanovenie ndvrhu ceny prendjmu pozemkov bol zafleneny do rovnakej kategérie.

Celkovd vymera pozemkov na vybudovanie stavenisk je 10813 m? pri vy$§ie uvedenej
hodnote ndjmu navrhujeme vy$i prendjmu ~ 8543 €/rok.

Ndvrh uvedenej vyie prendjmu vychadza aj zo skutoénosti, Ze ide o geologicki tlohu, ktorej
realizdcia je odbvodnend predovéetkym verejnym zaujmom, s ohl'adom na to, Ze v tomto izemi,
je uloZeny chemicky odpad, ktory je v kontakte s podzemnou vodou, &m ohrozuje Zivotné
prostredie a predovietkym zdravie obyvatelov mestskej €asti Vrakuiia. Utelom geologickej
tlohy je zabrdnit §ireniu znelistenia a tym zniZit’ mieru znedistenia Zivotného prostredia.

V pripade akychkol'vek nejasnosti alebo potreby doplnenia dal§ich informécif sa 14skavo ozvite na moju
e-mailovii adresu: apolenkova@geotest.cz, alebo mobil: 00420 602 729 861.

Dakujem za vybavenie nadej Ziadosti.

S pozdravom. s 7 Smahova 12441112, {7)f 00 Brno
DIC C746344942 E)

RNDr. Alena Polenkov4, Specialista prieskumy, sanécie
za skupinu doddvatelov ,,GI group”

GEOtest, a.5., Smahova 1244/112, 627 00 Bmo
tel.: 548 125 111, fax; 545 217 979, e-mail: info@geotest.cz
16: 46344942, DIC: CZ46344942, zapsané v obchodnim rejstiku vedeném Krajskym soudem v Bmé&, oddil B, viozka 699
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Tento vypis ma len informativhy charakter a nie je pouzitel'ny pre pravne ukony !

Oddiel: Po

Obchodné meno
organizaénej zlozky:

Sidlo organizacne] zlozky:

ICO:

Den zapisu:

Pravna forma:

Predmet ¢innosti:

Veduci organizaénej
zlozky:

GEOtest, a.s. - organizaéna ziozka

stavbarska 27
Bratislava - Vrakuna 821 07

46 925 996

30.05.2013

Podnik zahraniénej osoby (organizaéna zlozka podniku zahrani¢nej
osoby)

Kupa tovaru na ucely jeho predaja koneénému spotrebitelovi
(maloobchod) alebo inym prevadzkovatefom zivnosti (velkoobchod)

Sluzby suvisiace s pocitacovy spracovanim udajov

Vyskum a vyvoj v oblasti prirodnych a technickych vied
Administrativhe siuzby

Cinnost podnikatelskych, organizaénych a ekonomickych poradcov
Prevadzkovanie verejnych vodovodov |l. kategoérie

Posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie

Komplexné architektonické sluzby a suvisiace technické poradenstvo
Hydrogeologicky prieskum

Inzinierskogeologicky prieskum

Geologicky prieskum zivotného prostredia

Terénne meracské prace

Technologické prace

Laboratérne prace

Geochemické prace

Geofyzikalne prace

Monitorovanie geologickych faktorov zivotného prostredia

Sanacia geologického prostredia

Sanacia enviromentainej zataze

Odborny geologicky dohlad pri sanacii geologického prostredia a pri
sanacii enviromentainej zataze

Vypracovanie geologickej Studie a odborného geologického posudku

Prenajom nehnutelnosti spojeny s poskytovanim inych nez zakiadnych
sluzieb spojenych s prenajmom.

Mgr. Peter Voitko . PhD.
Staré zahrady 1357/8
Bratislava - Ruzinov 821 05
Vznik funkcie: 24.08.2017

RNDr. Lubomir Prochazka

www.orsr.sk/vypis.asp?ID=264880& SID=2&P=C
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11. 12.2019 Vypis z obchodného registra SR

Mlynska 643

Némcice nad Hanou 798 27
Ceska republika

Vznik funkcie: 30.05.2013

Konanie menom Za organizaénu zlozku kona a podpisuje veduci organizaénej zlozky,
spolo¢nosti: kazdy samostatne.

Dalsie pravne skutoénosti: Rozhodnutie zakladatela zo dita 15.01.2016.

Zahraniéna osoba: Obchodné meno: GEOtest. a.s.
Sidlo:
Smahova 1244/112
Brno 627 00
Ceska republika
Pravna forma: akciova spolo¢nost
Register a €islo zapisu do registra, v ktorom je zapisana:
Register: obchodny register Krajského stidu v Brne Cislo zapisu: oddiel
B, vlozka ¢. 699

Statutarny organ: konatelia

RNDr. CLubomir Kiimek
Samova 1

Brno 627 00

Ceska republika

Vznik funkcie: 21.06.2010

ing. Milo§ Poienka
Uprkova 15

Brno 621 00

Ceska republika

Vznik funkcie: 22.06.2009

RNDr. Cubomir Prochazka
Mlynska 643

Némcice nad Hanou 798 27
Ceska republika

Vznik funkcie: 21.06.2010

ing. Martin Teyschi
Provaznikova 92

Brno 614 00

Ceska republika

Vznik funkcie: 21.06.2010

Spoésob konania Statutarneho organu: Spoloénost’ zastupuje kazdy ¢len
predstavenstva samostatne. Za spolo¢nost podpisuje kazdy ¢len
predstavenstva samostatne takym spdésobom, ze k nazvu spoloc¢nosti
alebo otlacku peciatky spoloénosti pripoji svoj podpis.

Datum aktualizacie adajov: 10.12.2019
Datum vypisu: 11.12.2019
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30.05.2013)

30.05.2013)

28.01.2016)

11.12.2018)

11.12.2018)

11.12.2018)

11.12.2018)

11.12.2018)

11.12.2018)

11.12.2018)

O obchodnom registri SR | Navod na pouZivanie ORI | NaSa adresa E!
VyhPadéavanie podPla : obchodného mena | identifika¢ného Cisla

sidla Ispisovej znac¢ky | priezviska a mena osoby

Aktuilne zmeny | Oprava udajov Statutarov | Kontakty na registrové sudy

Formulire na podavanie elektronickych navrhov na zapis do OR | Formulire na podavanie listinnych

navrhov na zapis do OR

www.orsr.sk/vypls,asp?ID=264880&SID=2&P=0
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Okres: Bratislava ll

Obec: BA-m.¢. VRAKUNA
Katastralne Uzemie: Vrakufia

Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky

VYPIS Z KATASTRA NEHNUTELNOSTI

Vytvorené cez katastralny portal

Datum vyhotovenia 15.11.2019
Cas vyhotovenia:

CIASTOCNY VYPIS Z LISTU VLASTNICTVA &. 1095
CAST A: MAJETKOVA PODSTATA

Parceiné ¢islo  Vymera v m2 Druh pozemku
14569 ostatna plocha 37 1

3144} 4
Legenda:

PARCELY registra "C" evidované na katastrainej mape

Spésob vyuZz p. Umiest. pozemku Préavny vztah Druh ch.n.

Spdsob vyuzivania pozemku:
37 - Pozemok, na ktorom st skaly, svahy, rokliny, vymole, vysoké medze s krovim alebo kamenim a iné plochy, ktoré

neposkytuju trvaly tZitok
Umiestnenie pozemku:

1 - Pozemok je umiestneny v zastavanom uzemi obce

Ostatné parcely nevyZiadané

CAST B: VLASTNICI A INE OPRAVNENE OSOBY

Por. éislo Priezvisko, meno (nazov), rodné priezvisko, datum narodenia, rodné &islo (ICO) a Spoluviastnicky podiel
miesto trvalého pobytu (sidlo) viastnika

Ugastnik pravneho vztahu: Vlastnik
1 Hiavné mesto SR Bratislava, Primacidlne ndmestie 1, Bratislava, PS¢ 1/1
81499, SR
ICO:
Obmedzujtca ' Hodnovernost' tidajov katastra podla §-u 39 ods. 2 katastralneho zakona o prave k
poznamka nehnutelnosti k ¢asti pozemku registra E-KN parc. ¢. 323/3 zapisaného na zaklade

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia

Osveddéenia o dediéstve 38D/275/2008, Dnot 34/2008 v celosti bola spochybnena z dévodu
duplicity vlastnictva s ¢ast'ou pozemku registra C-KN parc. &. 3624/75, 76, 77, k.4.
Vrakuna zapisaného na LV &. 1095, k.0. Vrakuna v prospech Hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislava v podiele celosti ha zaklade listiny ~ Rozhodnutie Finanéného odboru
Okresného narodného vyboru Bratislava - vidiek v Bratislave, ¢. Fin.4/6731/75-Hm zo dna
20.10.1975 - /Rozhodnutie X-158/05-KAM zo dria 9.1.2006, 1i¢.7.2.2006/

Ziadost’ 6.MAG/2004/4574/7405-1 z 9.2.04

Ziadost’ OSMM-8834/99/A1 z 13.12.1999

Ziadost’ &.SNM-3070/01/KI z 2.5.01

Rozhodnutie X-25/05/20 zo dria 28.2.2005, 1¢.17.3.2005

Ziadost’ o zapis &.j.MAG/2006/18453/37815-1/Kl zo dia 5.6.2006, GP &.BP 605-610/05
Ziadost’ MAG/2006/19209/49079-2/Kl zo dria 18.7.2006 (Potvrdenie o stp.&isle 2376/06-St-

1

Z)iadost’ MAG/2006/19209/49080-3/Kl zo diia 18.7.2006 (Potvrdenie o stp.&isle 2376/06-St)
Ziadost' o zapis zo dia 14,9.2006 /prilohy KZ , GP €.20/2006, 34/2008/, Rozhodnutie o
uréeni sup.¢. podfa 2838/06-St-30 zo dria 15.8.2006

Kidpna zmluva 40/1986, zo diia 03.02.1986

Ziadost' o zapis &.j. MAG/2006/13905/27210/Kl zo diia 20.4.2006 /prilohy: GP &. 08/2006, KZ
725,727, 10241/, Z-2273/06

Ziadost’ €. MAGS SNM 34704/08~1/146509 zo dfia 16.5.2008, Z-5524/08

Kuapna zmluva podra V-1093/09 zo dria 13.3.2009

Ziadost’ &.MAGS SNM 36709/09-5/62039 zo diia 14.4.2009

Ziadost' o zapis & MAGS SNM 44909/09-1/259481 zo diia 11.6.2009, GP 68/2009, Z-7099/09
Kapna zmluva Rozh. V-1887/10 zo dia 29.03.2010.

Zmluva o bezodplatnom prevode podla rozhodnutia V-11466/10 zo diia 1.6.2010
Zamenna zmluva V-4337/11 zo dria 24.3.2011

Ziadost' o zapis MAGS SNM 40642/11-1/139342 zo dria 10.3.2011, GP &.153/2010 tradne

overeny dfia 17.1.2011, Z-4329/11
Ziadost' o zapis MAGS SNM 38470/12-1/61856 zo dia 15.3.2012, GP &. 007-M65/2012, over.

€. 462/12, 2-4567/12

Informativny vypis
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Ziadost' o zapis ¢.j.SNM-8781/02/KI zo dia 25.10.2002 /prilohy KZ a GP &.60/2002-GP/

Ziadost’ o zapis SNM-320/02/Kl zo dria 16.1.2002, GP &.77/2001-GP

Ziadost’ o zapis MAG-2003/4126/Kl zo diia 24.1.2002, GP &.93/2002-GP

Ziadost' MAG/2004/3070/5345-1/Kl zo dia 29.1.2004, GP &.83/2003, PKV 548

Ziadost’ o zapis MAG/2004/7071/11860-1/Kl zo dria 26.2.2004, GP ¢.06/2004

Ziadost' o zapis MAG/2003/10091/Kl zo dia 26.2.2003, GP ¢.01/2003-GP

GP &.49/04, Ziadost' &.29785/510000-1 zo dia 25.8.2004, PKV 157

Ziadost' o zapis &...MAG/2003/11807/KL zo diia 4.3.2003, GP &.02/2003-GP

Ziadost’ o zapis &.j.MAG/2004/15927/28145-1/Kl zo dia 5.5.2004, GP &.20/04

Rozhodnutie £.X-178/04 z 14.10.2004 -k parc.£.3624/1

Ziadost' o zapis ¢.MAG/2004/34552/584581/Kl zo diia 30.9.2004, GP &.94/2004-GP

Rozhodnutie obvod. pozemk. tradu ¢&.j.233/2005/RCe zo dila 27.1.2005, pravpl.21.2.2005
Ziadost’ o zapis 6..MAG-2005-1388/24175-59/LVi zo diia 20.4.2005

Rozhodnutie X-43/05-201 zo diia 6.6.2005, pravopl.28.6.2005

Ziadost’ o zapis MAG-2005-1388/28293-79/LVi zo diia 10.5.2005 a Listina o uréeni stp.&.5429/00-107-St zo diia 23.11.2000
Ziadost' o zapis MAG-2005-1388/36347-106/LVi zo diia 8.6.2005 ( GP &.50/2005-GP; KZ; HZ)
Ziadost' o zapis MAGS SNM 26950/08-1/44097 zo diia 7.3.2008, GP &. BP 726-610/07, Z-3450/08

CAST C:

Por.é.:

TARCHY

Vecné bremeno - Pravo prechodu a prejazdu motor. vozidlom cez parc. c. 1405/6 zahrada ovymere 125 m2 v
prospech vlastnika parc.é. 1405/5, Kovaléika Mateja, [*: , iiodl'a V-3596/2000
zo dna 15.8.2000

Vecné bremeno - spocivajuce v povinnosti vlastnika pozemkov registra C KN parc.¢. 3898/22, 3898/23, 3899/6,
3898/18, 3898/17, strpiet’ pravo spoloénosti Orange Slovensko, a.s., ako opravneného z vecného bremena
zriad'ovat’ a prevadzkovat’ verejné siete a stavat’ich vedenie na dotknutych nehnutelnostiach, s vykonom
prava vecného bremena st spojené opravnenia vstupovat’ v stivislosti so zriad'ovanim, prevadzkovanim,
opravami a udrzbou vedeni na nehnutel'nosti a vykonat’ nevyhnutné Gpravy pody a jej porastu, najma
odstranovat’ a okliesfiovat’ stromy a iné porasty ohrozujlice bezpeénost’ a spolahlivost’ vedenia, ak to po
predchadzajlcej vyzve neurobil viastnik, alebo uzivatel pozemku, v zmysle ustanovenia § 66 ods. 2 ZEK, Z-
10825/16

Vecné bremeno - pravo spoéivajlice v povinnosti strpiet’ uloZzenie a uzivanie vodovodnej Sachty a vodovodnej
pripojky na pozemku registra C KN parc.¢. 3144/4 v rozsahu podl'a GP-61/2013 v prospech vlastnika pozemkov
registra C KN parc.€. 2498/1, 2498/2 podla V-4856/14 zo dfia 29.04.2014

Vecné bremeno - pravo zriad'ovat’ a prevadzkovat’ verejné siete a stavat’ ich vedenia na pozemkoch reg. C KN
parc. ¢. 3601, 3556/1, 3562/1 v prospech Orange Slovensko, a.s., [CO: 35697270 podl'a § 66 ods. 1 pism. a)
zakona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach, Z-16571/15

Vecné bremeno (in personam) spoéivajlce v povinnosti strpiet' na pozemku registra C KN parc. &. 3687/10:

a) uloZenie a prevadzku vodovodnej armatuiirnej Sachty s oznagenim 202, ktora je siiéast’ou stavby
'Rekonstrukcia a vystavba objektov na vodovodnej sieti' v rozsahu vymedzenom geometrickym planom &.
108/2009 (&. overenia 2678/2009),

b) vstup oséb a vjazd vozidiel z dévodu Udrzby, oprav a rekonstrukcie armatirnej Sachty,

v prospech Bratislavska vodarenska spoloénost), a.s. (1O 35850370), podl'a V-33214/15 zo diia 17.12.2015.
Vecné hremeno - spoéivajlce v povinnosti viastnika pozemkov registra C KN parc.&. 3224/1, 3209/27, 3209/43,
3209/50, 3209/29, 3209/104, 3209/124, 3209/97, 3209/119, 3209/20, strpiet’ pravo spolo¢nosti Slovak Telekom,
a.s., ako opravneného z vecného bremena zriad'ovat’ a prevadzkovat’ verejné siete a stavat’ ich vedenie na
dotknutych nehnutelnostiach, s vykonom prava vecného bremena st spojené opravnenia vstupovat’v
savislosti so zriad’'ovanim, prevadzkovanim, opravami a tdrzbou vedeni na nehnutefnosti a vykonat’
nevyhnutné Upravy pddy a jej porastu, najmé odstrafiovat’ a okliesfiovat’ stromy a iné porasty ohrozujtce
bezpetnost’ a spofahlivost’ vedenia, ak to po predchadzajicej vyzve neurobil viastnik, alebo uzivatel
pozemku, v zmysle ustanovenia § 66 ods. 2 ZEK, Z-1453/16

Vecné bremeno in personam na pozemok CKN parc. €. 3224/1, spocivajlice v povinnosti strpiet”:

a) zriadenie, uloZenie elektrickej pripojky

b) uzivanie, prevadzkovanie, opravy, idrzby, rekonstrukcie a odstranenie elektrickej pripojky k stavbe
'InZinierske siete k IBV Raztodna ul., Bratislava' v rozsahu vyznadenom geometrickym planom &. 264-2/2016 zo
dria 14.9.2016 (tiradne overenom pod ¢&. 2055/2016 diia 3.10.2018),

¢) vstup osdb a vjazd vozidiel cez nehnutelnosti v celosti z dévodu uzivania, prevadzkovania, tidrzby,
rekonsétrukcie a odstranenia elektrickej pripojky v prospech Zapadoslovenska distribticia, a.s., ICO 36361518
podla V-33660/2017 zo dfia 5.1.2018. - vz. 41/18

Vecné hremeno podl'a § 66 ods. 1, pism. a) a ods. 2 zdkona €. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach -
opravnenie zriad'ovat’ a prevadzkovat’ verejné siete a stavat’ ich vedenia na cudzej nehnutelnosti na pozemku
registra C KN parc.&. 1223 v prospech opravneného z vecného bremena spoloénost’ VNET a.s. (ICO: 35845007),
Z-4235/2018

Vecné hremeno in rem spocéivajlce v povinnosti vlastnika pozemku C KN parc.€. 3224/1 strpiet’ na tomto
pozemku zriadenie NN pripojky k rodinnému domu ako aj vstup oséb a vjazd vozidiel z dovodu prevadzky,
adrzby, oprav a rekonstrukcie tejto pripojky v rozsahu GP &. 22/2018, over.§. 436/2018 v prospech vlastnika
pozemku C KN parc.¢. 3322/7 podla V-1682/2019 zo dna 18.2.2019

Iné udaje:
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Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky

VYPIS Z KATASTRA NEHNUTEUNOSTI

Okres: Bratislava Il Vytvorené cez katastralny portal

Obec: BA-m.&. VRAKUNA
Katastralne Uzemie: Vrakura

Datum vyhotovenia 14.11.2019
Cas vyhotovenia: 14:12:04

CIASTOCNY VYPIS Z LISTU VLASTNICTVA &. 1095
CAST A: MAJETKOVA PODSTATA

PARCELY registra "C" evidované na katastralnej mape

Parcelné éislo  V/ymera v m2 Druh pozemku Spdsob vyuz. p. Umiest. pozemku Pravny vztah Druh ch.n.

3141/ 1 8563 orna péda 1 1

Legenda:

Spdsob vyuZivania pozemku:
1 - Pozemok vyuZivany pre rastlinnt vyrobu, na ktorom sa pestuji obilniny, okopaniny, krmoviny, technické plodiny,
zelenina a iné polnohospodarske plodiny alebo pozemok dodasne nevyuZivany pre rastlinnti vyrobu

Umiestnenie pozemku:

1 - Pozemok je umiestneny v zastavanom tizemi obce

Ostatné parcely nevyZiadané

CAST B: VLASTNICI A INE OPRAVNENE OSOBY

Por. &islo Priezvisko, meno (nazov), rodné priezvisko, datum narodenia, rodné ¢&islo (ICO) a Spoluviastnicky podiel
miesto trvalého pobytu (sidlo) viastnika

Ugastnik pravneho vztahu:

Vlastnik

1 Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne ndmestie 1, Bratislava, psé 1/1

814 99, SR

ICO:
Obmedzujaca
poznamka

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia
Titul nadobudnutia

Titul nadobudnutia

' Hodnovernost' (idajov katastra podla §-u 39 ods. 2 katastralneho z&kona o prave k
nehnutelnosti k asti pozemku registra E-KN parc. €. 323/3 zapisaného na zaklade
Osvedcenia o dedi¢stve 38D/275/2008, Dnot 34/2008 v celosti bola spochybnena z dévodu
duplicity viastnictva s éast'ou pozemku registra C-KN parc. &, 3624/75, 76, 77, k.0.
Vrakufia zapisaného na LV &. 1095, k.u. Vrakuiia v prospech Hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislava v podiele celosti na zaklade listiny - Rozhodnutie Finanéného odboru
Okresného narodného vyboru Bratislava - vidiek v Bratislave, €. Fin.4/6731/75-Hm zo diia
20.10.1975 - JRozhodnutie X-158/05-KAM zo dria 9.1.2006, 1¢.7.2.2006/

Ziadost' €.MAG/2004/4574/7405-1 2 9.2.04

Ziadost' OSMM-8834/99/Al z 13.12.1999

Ziadost’ &.SNM-3070/01/KI z 2.5.01

Rozhodnutie X-25/05/20 zo dria 28.2.2005, (1&.17.3.2005

Ziadost' o zapis &.j.MAG/2006/18453/37815-1/K] zo diia 5.6.2006, GP &.BP 605-610/05
Ziadost’ MAG/2006/19209/49079-2/Kl zo diia 18.7.2006 (Potvrdenie o stp.é&isle 2376/06-St-
1
2)iadost’ MAG/2006/19209/49080-3/Kl zo diia 18.7.2006 (Potvrdenie o stip.éisle 2376/06-8t)
Ziadost' o zapis zo dria 14.8.2006 /prilohy KZ ; GP £.20/2006, 34/2006/, Rozhodnutie o
uréeni sup.¢&. podla 2838/06-St-30 zo dita 15.8.2006

Kiapna zmluva 40/1986, zo dina 03.02.1986

Ziadost' o zapis &.j. MAG/2006/13905/27210/Kl zo dria 20.4.2006 /prilohy: GP &. 08/2006, KZ
725,727, 10241/, Z-2273106

Ziadost' 6. MAGS SNM 34704/08-1/146509 zo dria 16.5.2008, Z-5524/08

Kipna zmluva podla V-1083/09 zo dia 13.3.2009

Ziadost' ¢.MAGS SNM 36709/09-5/62039 zo dita 14.4.2009

Ziadost’ o zapis &. MAGS SNM 44909/09-1/259481 zo dria 11.6.2009, GP 68/2009, Z-7099/09
Kiipna zmluva Rozh, V~1887/10 zo dna 29.03.2010.

Zmluva o bezodplatnom prevode podFa rozhodnutia V-11466/10 zo dfia 1.6.2010

Zamenna zmluva V-4337/11 zo diia 24.3.2011

Ziadost’ o zapis MAGS SNM 40642/11-1/139342 zo diia 10.3.2011, GP &.153/2010 Gradne

overeny dfia 17.1.2011, Z-4329/11
Ziadost o zapis MAGS SNM 38470/12-1/61856 zo dra 15.3.2012, GP ¢&. 007-M65/2012, over.

6. 462/12, Z-4567/12

Informativny vypis

1/6 Udaje platné k: 13.11.2019 18:00
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Sekeia geolégie a prirodnych zdrojov
Namestie Dudovita Stiira 35/1

X C( . 0% 812 35 Bratislava
Vs list &islo/zo diia NaSe &islo Vybavuje/linka Bratislava
5115/2017-5.2. MAGS OUIC Ing. arch. Breznikova/218 23.08. 2017

18927/2017, 03.05. 2017 43899/17-296781

Vec:

Zavizné stanovisko hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy k investitnej {innosti
investor: MZP SR

investiény zamer: soandcia environmentaloej zat'aze:

B2 (020)/Bratislava — Vrakuria — Vrakunskd cesta — skldadka CHZJD
(SK/EZ/B2/136) — vystavba podzemnej tesniacej steny a povrchovej
tesniacej vrstvy“, k.. Vrakuiia, k.. Ruzinov

Ziadost’ zo diia: 10.05. 2017
typ konania podl'a stavebného zdkona: |uzemné konanie
druh podanej dokumenticie: Projekt geologickej vilohy:

»Sandcia environmentalnej zat’aze Bratislava—
Vrakunia — Vrakunska cesta — skladka CHZJD
- SK/EZ/B2/136% (cast GU: ,, Projekt sandcie EZ")

spracovatel’ dokumentécie: Geotest, a.s., Smahova 1244/112, Brno, CR
zodpoved.rieSitel’: RNDr. Alena Polenkova (¢, 10/2014)
déatum spracovania dokumentécie: 03 —- 04/2016 |

Projekt geologickej ulohy rie$i sandciu environmentilnej zat’aze evidovani v Informanom
systéme environmentdlnych zatazi (register B) pod nazvom: ,,B2 (020)/Bratislava —Vrakuiia
—Vrakunska cesta —skladka CHZID (SK/EZ/B2/136)“ (objednavatel : MZ SR, Sekcia geoldgie
a prirodnych zdrojov). PredloZeny projekt je suéast'ou projektu ,,Sanécia environmentélnych zat'azi
na vybranych lokalitdch Slovenskej republiky“. Realizdcia tohto projektu je krokom k napineniu
Statneho programu sandcie environmentalnych zéta{ na roky 2016 — 2021 (SPS EZ), koncepéného
materidlu vlady SR, schvaleného vroku 2015, ktory stanovuje priority rieSenia problematiky
environmentélnych zat'azi, ich ciele a Sasovy horizont ich plnenia.

Environmentalna zata?/EZ, je sadastou k.u. Vrakufia a k.0. Ruzinov. Uzemie oblikovitého tvaru
je vymedzené podla predloZeného projektu nasledovne: zvychodu azo severu je ohraniéené
Vrakunskou cestou, zo SZ aredlom spolo€nosti COBRA TUNING.sk, s.r.0., a Zelezni¢nou trat'ou,
zo zépadu ulicou Pod gastanmi a z juhu ulicou Na piesku a okolitymi zdhradamii. Severozapadnd
Cast’ je vyuZivand pre administrativno-priemyselné ¢innosti vratane utulku pre bezdomovcov.
Juhovychodna Gast’ prilieha k zdhradkam a obytnej asti Vrakuria (rezidenénd oblast).

Laurinska 7, 11 poschodie, €. dveri 309

TELEFON FAX BANKOVE SPOJENIE ICO INTERNET E-MAIL
02/59 35 65 06 02/59 35 66 09 CSOB: 25829413/7500 603 481 www.bratis|lava.sk orm{@bratislava.sk
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Parcely, na ktorych je EZ a bude vykonand jej sanécia je situované na pozemlkoch parc. ¢. (KN-C):

- k. Vrakuria: 2483, 2484, 3144/1, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 25, 26, 27, 28, 31, 33, 4, 42, 43, 44,
45,46, 47, 48,49, 5, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, , 6, 60, 61, 62, 63, 67, 68, 69, 77, 8, 9,

- k.. RuZinov: 4073/3, 45, 48, 50, 53, 54, 55, 56, 57, 58, 59, 61, 62, 71.

Detailne st vietky uvedené parcely, a tieZ dotknuté parcely — susediace s EZ alebo nachddzajtce

sa vmraku zneistenia abudi na nich vykondvané préce stvisiace so sanaciou alebo

monitorovanim EZ, identifikované v prilohach ¢. 11.2 a 11.3.

V minulosti bolo toto tzemie starého ramena malého Dunaja (tzv. Mlynské rameno) otvorené
a vyuZivalo sa k ukladaniu réznorodého materidlu (chemicky odpad z CHZJD Bratislava), ktory
bol neskor prekryty ochrannou vrstvou réznorodej zeminy pribliZzne na troveii Vrakunskej cesty.
Prieskum environmentélnej zat'aze preukazal vyznamné a rozsiahle znelistenie pddneho vzduchuy,
horninového prostredia apodzemnych v6d Sirokou Skalou znecistujicich latok a predstavuje
environmentalne aj zdravotné riziko, ktoré vyZaduje realizaciu sanacnych opatrent.

Sanécia environmentdlnej zéataze - vystavba podzemnej tesniacej steny apovrchovej tesniacej
vrstvy, bude realizovanid pomocou izoldcie zneCistenia, ktord zamedzi kontaktu verejnosti
so znelistenym prostredim a obmedzi d’alSie rozsirovanie zne€istenia podzemnou vodou. Celkova
podorysnd dizka podzemnej tesniace steny predstavuje 2 080,0 m s predpokladanou hibkou
do 22.0 m pod pracovni urovefi ahribkou 800 mm. Hlavna Cast’ podzemnej tesniacej steny
je navrhnutd ako kopand zo samotvrdnucej suspenzie pomocou drapdkového Cel'ustového rypadla.
V usekoch trasovania linie podzemnej tesniace] steny, kde je obmedzeny priestor pre nasadenie
vel'kej strojnej techniky drapdkov podzemnych stien pri objekte ubytovne pre bezdomovcov,
predajne vozidiel avmieste kriZovania existujlicej cestnej komunikdcie (k.. Vrakuia,
parc. & 3144/59) as existujicimi inZinierskymi sietami pre minimalizdciu rozkopavky cesty,
je navrhnuté realizacia tesniacich stien v celkovej dizke 147,0 m pomocou previtavanych pilierov
s maloprofilovou vrtnou supravou.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknuty organ podla § 140a ods. 2
zdakona &, 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zikon) v zneni
neskorSich predpisov vyddva zavizné stanovisko podla § 140a ods. 3, § 140b citovaného
zakona a § 4 ods. 3 pism. d) a pism. j) zdkona & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni

neskorsich predpisov:

Posiidenie navrhovanej stavebnej uzavery v uvedenej lokalite vo vztahu k Uzemnému planu
hlavného mesta SR Bratislavy rok 2007, v zneni zmien a doplnkov:

Pre zemie, ktorého stidast'ou je zdujmova lokalita EZ v k.i. Vrakunia a v k.. RuZinov stanovuje
uzemny plan funkéné vyuzitie izemia:

o UZEMIA MESTKEJ ZELENE: ostatn ochrannd a izolatna zelen, ¢islo funkcie 1130,

e UZEMIA VYROBY: distribuéné centrs sklady, stavebnictvo , &islo funkcie 302.

Dotknuté funkéné plochy: ostatnd ochrannd a izolacnd zeleri, Cislo funkcie 1130, a East” dotknute;
funkénej plochy: distribucné centra sklady, stavebnictvo , Cislo fumnkcie 302/v k.. Vrakuia,
st stdast'ou izemia, ktoré je definované ako stabilizované azemije.

Uzemny plan v stabilizovanom tzemi predpokladd stavebné zasahy formou dostavieb, pristavieb,
nadstavieb, prestavieb anovostavieb, pricom sa charakter zemia zdsadne nemeni. Meradlom
a limitom pre novd vystavbu v stabilizovanom tzemi je najmé charakteristicky obraz a proporcie
konkrétneho tizemia, ktoré je nevyhnutné akceptovat’, chranit’ a rozvijat’. Prvoradym je zvySenie
kvality prostredia, nielen kvality zastavby ale aj prevadzkovej kvality. ’

Ostatna Cast’ zdujmovej lokality, konkrétne dotknutd funkéné plocha: distribucné centrd sklady,
stavebnictvo, Cislo funkcie 302/v ki RuZinov, je sudastou tzemia, ktoré je definované



ako rozvojové izemie/kdd regulacie E. V ramei rozvojového tizemia je navrhovana nové vystavba
na doteraz nezastavanych plochach, zésadnd zmena funkéného vyuZitia, alebo zmena spdsobu
zastavby velkého rozsahu. V danom uzemi Gzemny plén stanovuje nasledovné regulativy intenzity
vyuzitia izemia, viazuce sa k uréenému funkénému vyuZitiu:

e pre vmiforné mesto — mestské ¢asti: RuzZinov, ...

Kod |IPP |Kdéd Nazov urbanistickej . . . . VA KZ
. . Priestorové usporiadanie .
regul. | max. | funkcie | funkcie max. min.

. ] 2denia aredlove ol
distribuéné centra zariadenia arealového charakteru, 0,50 0,10

B 1.1 302 sklady, stavebnictvo komplexy

Poznamka:

index podlasnych pléch/[PP, udéva pomer celkovej vymery podlaZnej plochy nadzemnej &asti zéstavby kcelkovej vymere
vymedzeného izemia. Je formulovany ako maximdlne pripustné miera vyuZitia izemia.

index zastavanych pléch/IZP, udiva pomer ploch zastavanych objektami vo vymedzenom tizemf k celkovej vymere vymedzeného
Gzemia.

koeficient zelene/K7, udéva pomer medzi plochou zelene na rastlom teréne a celkovou vymerou vymedzeného tizemia.

PredloZeny ,.Projekt geologickej ulohy — Sandcia environmentélnej z4taZe Bratislava — Vrakuila
— Vrakunskéd cesta — Skladka CHZID®“ hodnotime kladne. Dosiahnutim zniZenia intenzity
znelistenia zemin v priestore skladky na stanovené cielové hodnoty déjde k eliminécii primarneho
zdroja a nésledne aj k dosiahnutiu poZadovanej kvality podzemnej vody pod sklddkou a v okoli
hodnotime vysoko pozitivne. Vystavba podzemnej tesniacej steny apovrchovej tesniacej vrstvy
nie je vrozpore s Uzemnym plénom hlavného mesta SR Bratislavy rok 2007, v zneni zmien
a doplnkov.
Hlavné mesto SR Bratislava
SUHLAST

s umiestnenim stavby: »Sanacia environmentilnej zat’aze:

B2 (020)/Bratislava — Vrakuria — Vrakunskd cesta —
sklidka CHZJD (SK/EZ/B2/136) — Vystavba podzemnej
tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy“

na parcele &islo: v zmysle projektu
v katastrdlnom tGzemi: Vrakuiia, RuZinov
miesto stavby: Vrakunska cesta — skladka CHZJD, Bratislava

Na podklade odborného postdenia oddeleniami magistratu v zmysle § 14 ods. 1 zékona SNR
¢.377/1990 Zb. o hlavnom meste SR Bratislave v zneni neskor§ich predpisov sa uplatiiuji
na zdklade sthrnu teoretickych vedomosti, praktickych sktsenosti, znalosti vieobecne zaviznych
pravnych predpisov a technickych noriem tieto podmienky:

z hl’adiska rieSenia dopravného vybavenia:

o koordinicie stavby s pripravovanou Zelezni¢nou stavbou ,Projekt TEN-T, Prepojenie
Yelezni¢ného koridoru TEN-T s letiskom a Zeleznidnou siefou v Bratislave, Stavba ZSR,
Bratislava — Zelezni¢né zapojenie letiska M. R. Stefénika, 3. etapa®. Pripadné podmienky pre
koordindciu vyZiadat od jej investora — Zeleznic SR,

o koordinécie stavby (monitorovacie hydrogeologické vrty) s navrhovanou prelozkou cesty II/572
(rieSenie v zmysle Gistopisu Urbanistickej Stidie zény Letisko — IV. Kvadrant, 2009, Faber
Maunsell/Aecom).

Upozornenie:
e Sugasne upozoriiujeme aj na dalSie vyhladové zamery, sktorymi uvazuje Uzemny plan
hlavného mesta SR Bratislavy 2007, v zneni zmien a doplnkov (v tesnom kontakte s tizemim




stavby): prediZenie trasy nosného systému MHD od Trnavského myta v smere RuZinov
na Letisko, prelozka ,,Vrakunska®.

V celom, procese investi¢nej pripravy a realizacie stavby Projekt geologickej ulohy — Sandcia
environmentalnej zdt'aZze Bratislava — Vrakuila — Vrakunska cesta — Sklidka CHZJD® treba
reSpektovat’ ustanovenia zékona ¢&. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona SNR &. 372/1990
7b. o priestupkoch v zneni neskor§ich predpisov (vodny zdkon).

7 hladiska ochrany ovzduSia je potrebné do legislativnych predpisov uvedenych v kapitole
5. Vztah k tvorbe a ochrane Zivotného prostredia zaradit’ aj zékon €. 137/2010 Z.z. o ovzdusi.

V kapitole 5. Vztah ktvorbe aochrane Zivotného prostredia je uvadzany uZ neplatny zékon
¢, 223/2001 Z.z. o odpadoch ao zmene adoplneni niektorych zdkonov, v zneni neskor$ich
predpisov. Je potrebné uvadzat’ zédkon & 79/2015 Z.z. oodpadoch aozmene adoplneni .
niektorych zakonov. '

Toto zdvdzné stanovisko k investiénej d&innosti nenahradza stanovisko hlavného mesta SR

ako pripadného vlastnika pozemku, resp. susednych pozemlkov a stavieb, vratane bytov.

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava ako dotknuty orgén podla §140a ods.2 zékona
& 50/1976 Zb. o izemnom pléanovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v zneni neskorsich
predpisov déva Ziadatel'ovi do pozornosti, Ze podla § 140b ods.3 stavebného zdkona, veta prva,
je dotknuty organ viazany obsahom svojho predchddzajiceho zavizného stanoviska, ktoré vo veci
vydal; to neplati, ak do$lo k zmene ustanoveni pravneho predpisu, podla ktorych dotknuty organ
z&vizné stanovisko vydal, alebo k podstatnej zmene skutkovych okolnosti, z ktorych dotknuty

organ vychéadzal.

S pozdravom

primétor

Prilohy: potvrdeny vykres ¢, 13.3: Celkova situacia/M 1:600, 2xA4, & 9.1: Situdcia navrhovanych
geologickych prac — doplukovy prieskum/M 1:3 500, 1xA4

dokumentécia/Projekt GU

Co: MC Bratislava — Vrakutia, Stavebny tirad + potvrdeny vykres &. 13.3: Celkové situcia
/M 1:600, 2xA4, ¢. 9.1: Situdcia navrhovanych geologickych prac — doplnkovy prieskum
/M 1:3 500, 1xA4

MC Bratislava — RuZinov, Stavebny trad + potvrdeny vykres &. 13.3: Celkova situcia
/M 1:600, 2xA4, ¢. 9.1: Situdcia navthovanych geologickych préc — doplnkovy prieskum
/M 1:3 500, 1xA4

Magistrat — OSRMT, ODI, OOUD, OUIC/archiv



Mestska ¢ast’ Bratislava-Ruzinov
Mierova 21, 827 05 Bratislava 212

SU/CS 4498/2019/22/MAM-23 V Bratislave dila 10.07.2019

ROZHODNUTIE

Mestska cast’ Bratislava-Ruzinov ako urCeny stavebny urad (d’alej len ,,stavebny trad®) podla §
119 ods. 1 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o tizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zakon) v
zneni neskorS§ich predpisov (d’alej len ,stavebny zdkon*), podla § 7a ods. 2 pism. i) zdkona ¢
377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorsich predpisov, podla
ClL. 67 Statitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, v zmysle § 46 a 47 zakona & 71/1967
Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,spravny
poriadok®), zastipena starostom mestskej Casti v zmysle § 17 ods. 3 zdkona o hlavnom meste, na
podklade vykonaného izemného konania rozhodla takto:

Podla §§ 39, 39a stavebného zakona v spojeni s § 4 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia stavebného zakona (d’alej len ,,vykonavacia vyhlaska®), vydava

uzemné rozhodnutie o umiestneni

»danacia environmentalnej zataze, Bratislava-Vrakuna - Vrakunska
cesta - skladka CHZJD*

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie
Ludovita Stara 35/1, 812 35 Bratislava

miesto stavby Bratislava
pozemky registra ,,C“ parcelné ¢. 4073/3, 4073/45, 4073/48, 4073/50,

4073/53, 4073/54, 4073/55, 4073/56, 4073/57, 4073/58, 4073/59, 4073/61,

4073/71 v katastralnom uzemi Ruzinov

pozemky registra ,,C“ parcelné ¢. 2483, 2484, 3144/1, 3144/4, 3144/5,
3144/6, 3144/16, 3144/26, 3144/31, 3144/42, 3144/44, 3144/48, 3144/50,
3144/51, 3144/52, 3144/53, 3144/54, 3144/55, 3144/56, 3144/57, 3144/58,
3144/59, 3144/60, 3144/68, 3144/69, 3144/77 v Xkatastralnom vzemi

Vrakuna

druh stavby nova stavba
inzinierska stavba - ostatna inzinierska stavba (podzemna tesniaca stena a

povrchova tesniaca vrstva, ktorej ucelom je zamedzenie Sireniu

stavby

navrhovatel’

ucel stavby

kontaminacie)
Pre umiestnenie a projektovu pripravu sa urcuju tieto podmienky

Podmienky vyskového a polohového umiestnenia:

1.  RieSené uzemie sa nachaddza v katastrdilnom uzemi Bratislava-Vrakuna a Bratislava-Ruzinov.
Uzemie existujucej skladky CHZJID je z vychodu a zo severu ohrani¢ené Vrakunskou cestou, zo
severozdpadu aredlom spolo¢nosti COBRA TUNING.sk, s. & 0. a zelezniénou tratou, zo zapadu
ulicou Pod gaStanmi a z juhu ulicou Na piesku a okolitymi zdhradami. Severozapadna cast
zdujmového Uzemia je vyuZzivand pre administrativno-priemyselné ¢innosti, vratane utulku pre
bezdomovcov. Juhovychodnad ¢ast uzemia prilieha k zdhradkdm a obytnej casti Vrakuia

(rezidenc¢na oblast’).



Projektova dokiitneiitacia rie$i navrh realizdcie izoldcie zneCistenia v podlozi pre
environmentalnu zataz Vrakunska cesta skldadka CHZJD Bratislava. Izoldcia znecistenia je
rieSend pomocou:

a) vertikdlnych bariér - podzemnych tesniacich stien votknutych do relativne nepriepustného
neogénneho podlozia pre obmedzenie pridenia spodnej vody spojeného s migrovanirn
znecistenia z ohniska znecistenia do okolia skladky

b) horizontdlnych bariér - inStalacie ploSnej izoldcie pre znizenie objemu zrazkovej vody
infiltrovanej do podloZia cez povrchové vrstvy skladky.

Ucelom stavby je zamedzenie kontaktu verejnosti so zneéistenym prostredim a obmedzenie

d’alsieho rozSirovania znecistenia podzemnou vodou.

3. Vertikalne bariéry: Celkova pédorysna dizka podzemnych tesniacich stien bude 2080 m

s predpokladanou hibkou do 22 m po pracovnu urovei. Z technologického hladiska buda
podzemné steny realizované ako kopané podzemné tesniace steny, lokdlne ako tesniace steny z
pilierov tryskovej injektaze. Predpokladana hribka kopanych tesniacich stien bude 800 mm
a z tryskovej injektdze 700 mm. Pracovna Groven je prispdsobena urovni rastlého terénu, ktory sa
pohybuje od nadmorskej vysky 132,00 m n. m. az po kétu 135,50 m. n. m. Plocha skladky
uzatvorend podzemnymi tesniacim stenami bude 65 565 m2.

4. Horizontdlna bariéra bude vybudovand ako ploSnd izoldcia zhotovend kombindciou vrstvy

bentonitovej samotvrdnucej suspenzie s hr. cca 0,5 m, ktord vznikne pri realizacii podzemnych
tesniacich stien a félie z vysoko hustotného polyetylénu (HOPE) na rozsahu cca 60 000 m2. Po
odstraneni pokryvnej vrstvy a vytvrdnuti bentonitovej suspenzie bude vykonany ¢iastocny prisyp
zeminou z pdvodnej pokryvnej vrstvy pre upravu sklonu terénu od 1,0% do 2,5%. Na upraveny
terén sa ulozi jedna vrstva félie z vysoko hustotného polyetylénu (HDPE) hrabky 2,5 mm. Na
tato vrstvu sa rozprestrie vrstva drenazneho filtraéného $trku frakcie 8/32 mm na hrabku cca 0,3
m. Nasledne sa tato vrstva prekryje zeminou z povodnej pokryvnej vrstvy a vyprofiluje sa
povodny terén, pricom sa predpoklada jeho Ciasto¢né zvySenie z dovodu zabudovania tesniacej
horizontalnej vrstvy a drenazneho S$trku. Povrchova uprava terénu bude rieSenda bezprasnym
sposobom.

Stavba sa umiestiiuje podla prilohy, ktorda je sulastou rozhodnutia a podla dokumentacie
vypracovanej v 04/2016 (d’alej len ,,DUR*), zodpovedny projektant Ing. Juraj Chroper,
autorizovany stavebny inzinier, ¢. peciatky 6232%13, pri reSpektovani podmienok tohto
rozhodnutia.

Stavba sa umiestiiuje na pozemkoch registra ,,C“ pare. ¢ 4073/3, 4073/45, 4073/48, 4073/50,
4073/53, 4073/54, 4073/55, 4073/56, 4073/57, 4073/58, 4073/59, 4073/61, 4073/71 v
katastralnom tzemi RuZinov a pozemkoch registra ,,C*“ pare. ¢. 2483, 2484, 3144/1, 3144/4,
3144/5, 3144/6, 3144/16, 3144/26, 3144/31, 3144/42, 3144/44, 3144/48, 3144/50, 3144/51,
3144/52, 3144/53, 3144/54, 3144/55, 3144/56, 3144/57, 3144/58, 3144/59, 3144/60, 3144/68,
3144/69, 3144/77 v katastralnom tzemi Vrakufia.

Poziadavky vyplyvajilice zo stanovisk dotknutych organizacii, organov Statnej spravy a obce:

Hlavné meslo SR Bratislava, zdvdzné stanovisko k investicnej cinnosti ¢. MAGS OUIC 43899/17-

296781 zo dita 23.08.20J 7:
z hl'adiska rieSenia dopravného vybavenia:

koordinécie stavby s pripravovanou Zelezni¢nou stavbou ,,Projekt TEN-T, Prepojenie Zelezni¢ného
koridoru TEN-T s letiskom a Zelezni¢nou sietou v Bratislave, Stavba ZSR, Bratislava - Zeleznitné
zapojenie letiska M. R. Stefanika, 3. etapa“. Pripadné podmienky pre koordinaciu vyziadat od jej
investora - Zeleznic SR,

koordinacie stavby (monitorovacie hydrogeologické vrty) s navrhovanou prelozkou cesty 11/572
(rieSenie v zmysle Ccistopisu Urbanistickej Stadie zény Letisko - IV. Kvadrant, 2009, Faber

Maunsell/Aecom).

Upozornenie:

Sugasne upozorfiujeme aj na daliie vyhladové zamei”, s ktorymi uvazuje Uzemny plan hlavného
mesta SR Bratislavy 2007, v zneni zmien a doplnkov (v tesnom kontakte s izemim stavby):
prediienie trasy nosné¢ho syst¢ému MHD od Trnavského myta vsmere Ruzinov na Letisko, prelozka



,»VIlakunska“.

* V celom procese investiénej pripravy a realizacie stavby Projekt geologickej ulohy - Sanacia
environmentalnej zataze Bratislava - Vrakuna - Vrakunskd cesta - Skladka CHZJD* treba
reSpektovat’ ustanovenia zdkona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon).

* Z hladiska ochrany ovzdusSia je potrebné do legislativnych predpisov uvedenych v kapitole 5.
Vztah k tvorbe a ochrane zivotného prostredia zaradit' aj zakon ¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi.

* 'V kapitole 5. Vztah k tvorbe a ochrane Zivotného prostredia je uvadzany uz neplatny zékon ¢.
223/2001 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich predpisov.
Je potrebné uvadzat zakon ¢. 79/2015 Z.z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky ¢ J27J9/20J9/SZDD/23972 zo diia 18,03.2019:

+ Na zéklade vyjadrenia Zeleznic Slovenskej republiky (ZSR), Odboru expertizy GR ZSR zo diia 22.
08. 2017 pod €.24363/2017/0420-02 je zrejmé, ze planovana ¢innost’ bude realizovana v OPD a na
pozemkoch v sprave ZSR, preto bude vyzadovat sithlas MDV SR k stavbe v OPD.

« K vydaniu tzemného, rozhodnutia, nemd MDV SR v zasade namietok. Dal3i stupefi dokumentacie

je stavebnik povinny predlozit ZSR a MDV SR.

Zeleznice Slovenskej republiky. Bratislava, generdlne riaditelstvo, odbor expertizy, vyjadrenie ¢

24363/2017/0420-02 zo diia 22.08.2017:

V dalsej priprave stavby je potrebné zabezpedit:

« Splnenie poziadaviek uvedenych vo vyjadreniach ziskanych od spravcovskych zloziek ZSR -
Oblastné riaditeI'stvo Trnava - Stredisko hospodéarenia s majetkom Bratislava (z4dsah na pozemky v
sprave ZSR).

+ Na zaklade tychto stanovisk bude nutné vyty&if siete a zamerat zariadenia v sprave ZSR a
majetkovo pravne usporiadat vzfah k pozemkom v spriave ZSR, tak aby sa predislo poskodeniu
majetku ZSR, alebo negativnym vplyvom na Zel. prevadzku. Upozoriiujeme, ze akékolvek
dodatoéné upravy a opravy trate a zariadeni v sprave ZSR, spdsobené ,Sanéciou..", budu

vykonané na naklady stavebnika.

Zeleznice Slovenskej republiky. Bratislava, oblastné riaditelstvo Trnava, vyjadrenie &

3880/2017/289301/SZTS/7a. 13 zo diia 04.09.2017:

* Nakolko stavba zasahuje do ochranného pasma drahy, pozadujeme predlozit’ na pripomienkovanie
d’alsi stupenn PD v zmysle zakona ¢. 50/1976 Zb. v znp (stavebny zakon).

« V dalsom stupni PD je potrebné stavbu zakreslit a okétovat do Jednotnej Zelezniénej mapy (JZM)
v M 1:1000. V JZM je potrebné vyznaéit ochranné pasmo drahy (OPD) a okétovat Zelezniéné
kilometre pri vstupe do OPD a pri vystupe z OPD. JZM je mozné zakupit na Zelezniénej geodézii,
Zeleznidiarska 1, Bratislava.

* V mieste najmenSiecho priblizenia k zelezniCnej trati je potrebné zhotovit priecny rez stavby k
zeleznicnej trati.

+ Upozoriiujeme, Ze v sudasnosti sa na ZSR spracovava §tidia realizovatelnosti uzla Bratislava a z
toho dévodu je potrebné, aby planovana stavba bola v stlade s touto Stadiou.

+ Taktiez upozoriiujeme, ze zamestnanci iného zamestnavatela, ktori sa budi pohybovat
v prevadzkovom priestore a v priestore susediacom s prevadzkovym priestorom ZSR, musia splnit
ustanovenia predpisu ZSR 12Z2,1. kapitola, &L.2.

Okresny tirad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, or“an Statnej vodnej spravy,
vyjadrenie ¢. OU-BA-OSZP3-2017/076613/ONM/II-vvi. zo dita 03.08.2017:

Po posudeni predlozenej dokumentacie konstatujeme, ze uskutonenie a uzivanie navrhovanej stavby
z hladiska ochrany vodnych pomerov je mozné bez pripomienok, kedZe predmetné stavby -
podzemna tesniaca stena a povrchova tesniaca stena nie su v zmysle § 52 ods. 1 vodného zékona
vodnou stavbou a nepodliehaji povolovaniu na tunajSom urade ana ich uskuto¢nenie nie je potrebny
suhlas podla § 27 ods. 1zdkona ¢. 364/2004 Z, z. o vodach.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, organ ochrany prirody a krajiny,

yyiadrenie ¢. OU-BA-OSZP3-2017/053055/KUKzo dna 10.05.2017:
* Stavba bude situovand v zastavanom Uzemi aj v mimo zastavanom Uzemi obce, pre ktoré plati L



stupen ochrany podla § 12 zakona OPK.

* Realizécia stavby nepredstavuje ¢innost podla zdkona v Gizemi zakazanu.

* V pripade nevyhnutného vyrubu drevin v suvislosti s realizaciou stavby Vas upozoriiujeine, ze v
zastavanom uUzemi obce sa podla zakona vyzaduje sthlas na vyrub stromov s obvodom kmena nad
40 cm, meranym vo vysSke 130 cm nad zemou a krovitych porastov s vymerou nad 10 m2; mimo
zastavaného uzemia obce sa vyzaduje sthlas na vyrub stromov s obvodom kmena nad 40 cm,
meranym vo vy$ke 130 cm nad zemou a krovitych porastov s vymerou nad 20 m2. O suhlase na
vyrub drevin podla § 47 ods. 3 zdkona OPK je prislusnd rozhodnut mestska Cast, organ ochrany
prirody a krajiny (MC ¢ast’ Ruzinov a MC Vrakuia).

* 'V pripade stavby v blizkosti drevin je potrebné postupovat’ v zmysle STN 83 7010 Ochrana prirody
- oSetrovanie, udrZiavanie a ochrana stromovej vegetacie, bod 4.1 pri stavebnych pracach sa
drevina chrani celd (koruna, kmen, korefiova ststava) pred poskodenim. Pri pouzivani stavebnych
mechanizmov, nastrojov a pomocok sa musi dbat’ na minimaliz4dciu poSkodenia drevin.

+ K projektu geologickej ulohy sa vyzaduje vyjadrenie Okresného turadu Bratislava odboru
starostlivosti o zivotné prostredie v sidle kraja podl'a § 9 ods. Ipismena n) zdkona OPK.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, vyjadrenie z hladiska odpadového

hospoddrstva ¢&. OU-BA-OSZP3-20]7/057612/PAE/Ilizo dita 14.09.2017:

* Vzhladom na to, ze v predlozenej dokumentacii eSte nie su rieSené klucové zadania, ktoré je
potrebné vyriesit, aby sa mohla sanacia uskutoCnit, tunajs$i urad si vyhradzuje pravo opidtovne sa
vyjadrit k dokumentacii pre stavebné konanie podla §99 ods. 1 pism. b bod ¢. 2 zakona o
odpadoch.

* Geologické prace realizované v pripravnej etape a overenie technoldgii sanacie podzemnej vody in
situ budi podkladom pre dopracovanie projektu sanaénych prac, ktory musi byt spracovany pred
zahdjenim realizdcie sanacnej etapy.

e Projekt pre sana¢nu etapu musi obsahovat dopracovanie technickej dokumentacie pre stavebné
konanie a dalej musi obsahovat dopracovanie dokumentdcie sanaCnych vrtov a technickej
dokumentéacie technoldgie pre Cistenie kontaminovanej vody pre vodopravne konanie.

+ Prihliadajic na charakter odpadu, ktory je deponovany v rieSenej skladke odpadov (EZ), a aj
napriek tomu, ze sklddka nebola povolovand rezimom podla zdkona o odpadoch, pri enkapsulacii
skladky trvame na postupe podla vyhlasky ¢. 372/2015 Z.z.

Povrchové tesnenie musi obsahovat okrem umelej tesniacej vrstvy aj tesniacu mineralnu vrstvu o
hribke najmenej 0,5 m alebo jej nahradu, ktora spiiia rovnaké tesniace vlastnosti (kf 1,0 x 10-10
ms-1); ak ide o geosynteticki bentonitovi rohoz (GCL) plo$Snd hmotnost nosnej a krycej
geotextilie v bentonitovej rohozi musi byt minimalne 300 g/m2, vrstva Na-bentonitu musi byt 4
000 g/m2 a viac s obsahom montmorilonitu minimalne 65 %.

Pouzitie nahradnej tesniacej minerdlnej vrstvy s menSou hribkou ako 0,5 m je mozné len v
odovodnenom pripade, ak nie je mozné zabezpecit vhodnll zeminu, ktord sa ma pouzit ako umela
mineralna tesniaca vrstva.

* Drenazna vrstva (Strk s priemerom 16/32 mm, ktory neobsahuje vapenaté primesi) musi mat
hrubku najmenej 0,5 m (v projekteje navrhnutd drendzna vrstva hribky 0,3 m).

» Skladka sa musi prekryt pokryvnou vrstvou o hrubke najmenej 1,0 m, pricom tidto zemina musi
spinat poziadavky na inertny odpad podla §2 ods.2 vyhlasky & 372/2015 Z.z.

+ Monitorovaci systém tesnosti podzemnych tesniacich stien vybudovat pozdiz celej PTS (navrhnuty

je len na useku cca 650 m).

Dopravny urad, vyjadrenie ¢. 11710/2017/ROP-002-P/I4577 zo dlta 23.05.20J7:

1) Najvyssi bod objektov a zariadeni umiestnenych v rieSenom uzemi a najvyssi bod stavebnych

mechanizmov pouzitych pri sanacii (velka strojna technika a nialoprofilovd vrtna suprava) nesmie

prekroc¢it obmedzujuce nadmorské vysky urCené ochrannym pasmom vzletového a pristavacicho

priestoru Letiska M.R. Stefianika Bratislava a ochrannym pasinom vzletového a priblizovacieho

priestoru leteckého pozemného zariadenia ,,Radar pre koncovi riadent oblast Letiska M.R. Stefinika

/TAR LZIB - sektor A ¥ nasledovne:

* v Gzemi vyznaenom modrou farbou v zmysle prilohy, ktora je sucastou tohto stanoviska, v
rozmedzi 137,80 - 145,00 m n.m. Bpv, t.j. vysku cca 3,80 - 11,00 m od trovne terénu v sklone 1:70

v smere od letiska,
* v uzemi vyznaCenom cervenou farbou v zmysle prilohy, ktord je sucastou tohto stanoviska, v



rozmedzi 138,00 - 172,00 m n.m. Bpv, t.j. vysku cca 4,00 - 38,00 m od arovne terénu v sklone 1'8

v smere od osi vzletovej a pristdvacej drahy letiska,
+ vostatnom uzemi 172,00 m n.m. Bpv, tj. vysku 38,00 m od trovne terénu.
2) Stavebnik Je povinny v d'alSom stupni projektovej dokumentacie predlozit Dopravnému uradu k
odsuhlaseniu projekt organizacie vystavby s typmi zdvihacich stavebnych mechanizmov pouzitych pri
sandcii, a to spolu s idajmi ich maximalnych vySok (veza, tiahlo, maximalny zdvih). V pripade, Ze sa
zisti nutnost pouzitia stavebnych mechanizmov nad troven nadmorskych vysSok uréenych v
podmienke ¢&. L Je stavebnik povinny vopred konzultovat s Dopravnym uradom moznost udelenia
vynimky z uvedenych ochrannych pésiem pre pouzitie stavebnych mechanizmov ako docasnej
prekazky, ich maximalnej moznej pouzivanej nadmorskej vysky a d’alSieho postupu.
3) V rieSenom UzemiJe zakazané realizovat’ elektrické vedenia VN a VVN formou vzdusného vedenia
(ochranné pasmo s obmedzenim stavieb nadzemnych vedeni elektrického pradu VN a VVN), zikaz
vytvarat reflexné plochy a umiestinovat nebezpeéné a klamlivé svetla, ktoré by mohli viest’ k mylnej
informécii pre posadky lietadiel, pripadne oslepit posadky lietadiel (ochranné pasmo proti
nebezpecnym a klamlivym svetlam) a vykondavat cinnosti, ktoré by viedli k zvySenému vyskytu
vtactva (ornitologické ochranné pasma).
4) Stavebnik Je povinny pisomne oznamit Dopravnému uradu zacatie stavby do 7 dni a predlozit’
harmonogram vystavby.
5) Stavebnik Je povinny do 7 dni od dokoncenia stavby predlozit Dopravnému uradu
fotodokumentaciu stavby vratane zaberu s okolim dokladujicou splnenie podmienky ¢. 3 (v pripade
moznosti ziadame fotografie zaslat’ elektronickou poStou na adresu ochranne.pasma@nsat.sk a v kopii

na adresu Jana.lopiisanova@nsat).

Slovak Telekom, a.s.. vyjadrenie ¢. 6611828591 zo dna 08.J0.20J8:

* Slovak Telekom a.ss. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. pozaduji zahrnut do podmienok uréenych
stavebnym turadom pre vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby alebo stavebného povolenia
Vseobecné podmienky ochrany SEK, ktoré si neoddelitelnou sicastou tohto stanoviska. Zaroven
Je stavebnik povinny re$pektovat nasledovné;

» Existujice zariadenia st chranené ochrannym pasmom (§68 zdkona €. 351/2011 Z. z.) a zaroven Je
potrebné dodrzat ustanovenie §65 zadkona ¢. 351/2011 Z. z. o ochrane proti ruSeniu.

* Vyjadrenie strdca platnost uplynutim doby platnosti uvedeaej vy$Sie vo vyjadreni, v pripade
zmeny vyznac¢eného polygénu, dovodu Zziadosti, tcelu Ziadosti, v pripade ak uvedené parcelné ¢islo
v Ziadosti nezodpovedd vyznacCenému polygénu alebo ak sistavebnik nesplni povinnost podla
bodu 3.

» Stavebnik alebo nim poverend osoba Je povinna v pripade ak zistil, Ze Jeho zdmer, pre ktory podal
uvedenu ziadost Je v kolizii so SEK Slovak Telekom, a.s. a/aiebo DIGI SLOVAKIA, s.r.o. alebo
zasahuje do ochranného pasma tychto sieti (najneskor pred spracovanim projektovej dokumentacie
stavby), vyzvat spolo¢nost’ Slovak Telekom, a.s. na stanovenie konkrétnych podmienok ochrany
alebo preloZenia SEK prostrednictvom zamestnanca spolo¢nosti povereného spravou sieti; Daniel
Talacko,daniel.talacko@telekom.sk,+421 0902719605

* V zmysle § 66 ods. 7 zakona ¢. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikacidch sa do projektu
stavby musi zakreslit priebeh vSetkych zariadeni v mieste stavby. Za splnenie tejto povinnosti
zodpoveda projektant.

* Zaroveil upozoriujeme stavebnika, Ze v zmysle §66 ods. 10 zdkona ¢. 351/2011 Z.z. Je potrebné
uzavriet dohodu o podmienkach prekladky telekomunika¢nych vedeni s vlastnikom dotknutych
SEK. Bez uzavretia dohody nie Je mozné prelozit zrealizovat prekladku SEK.

* Upozoriiujeme Zziadatela, ze v textovej Casti vykondvaeieho projektu musi figurovat’ podmienka
spoloénosti Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.0. o zakaze zriadovania skladok
materidlu a zriad'ovania stavebnych dvorov pocas vystavby naexistujucich podzemnych kabloch a
projektovanych trasach prekladok podzemnych telekomunikaénych vedeni a zaradeni.

* V pripade ak na Vami definovanom uzemi v Ziadosti o vyjadrenie sa nachddza nadzemna
telekomunikacnd siet, ktord je vo vlastnictve Slovak Telekom, a.s. a/alebo DIGI SLOVAKIA,
s.r.o.. Je potrebné zo strany ziadatela zabezpecit nadzemnt siet proti poskodeniu alebo naruseniu
ochranného pasma.

m Nedodrzanie vyssie uvedenych podmienok ochrany zariadeni je porusenim povinnosti podla § 68
zadkona ¢. 351/201 1Z.z. o elektronickych komunikacidch v platnom zneni.

'V pripade, ze ziadatel bude so zemnymi pracami alebo cinnostou z akychkolvek ddévodov
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pokracovat po tom, ako vydané vyjadrenie strati platnost, je povinny zastavit zemné price a
poziadat o nové vyjadrenie.

* Pred realizaciou vykopovych prac je stavebnik povinny poziadat o vytycenie polohy SEK
spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.o. na povrchu terénu. Vzhl'adom k toimi,
ze na VaSom zdujmovom Uzemi sa mdZu nachdadzat zariadenia inych prevadzkovatelov, ako si
napr. radiové zariadenia, radiové trasy, televizne kablové rozvody, tymto upozornujeme ziadatela
na povinnost vyZiadat si obdobné vyjadrenie od prevadzkovatelov tychto zariadeni.

* Vytycenie polohy SEK spolo¢nosti Slovak Telekom a.s. a DIGI SLOVAKIA, s.r.0o. na povrchu
terénu vykond Slovak Telekom, a.s. zdklade objedndvky zadanej cez internetovi aplikdciu na
stranke: https://www .telekom.sk/vviadrenia

* Vytycenie bude zrealizované do troch tyzdilov od podania objednavky.

+ Stavebnik alebo nim poverend osoba je povinna bez ohladu na vysSie uvedené body dodrzat pri
svojej ¢innosti aj VSeobecné podmienky ochrany SEK, ktoré tvoria prilohu tohto vyjadrenia.

« Ziadatel méZe vyjadrenie pouzit iba pre u&el, pre ktory mu bolo vystavené. Okrem pouZitia pre
ucel konani podla stavebného zdkona a néaslednej realizdcie vystavby, Ziadatel nie je oprdvneny
poskytnuté informdacie a data d’alej rozSirovat, prenajimat alebo vyuzivat bez suhlasu spolo¢nosti
Slovak Telekom, a,s.

« Ziadatela zaroven upozoriiujeme, e v pripade ak planuje napojit nehnutelnost na verejni
elektronickt komunikaénu siet’ uloznym vedenim, je potrebné do projektu pre izemné rozhodnutie
doplnit’ aj telekomunikac¢nu pripojku.

* Poskytovatel negarantuje geodetick presnost’ poskytnutych dat. Poskytnutie dat v elektronicke;j
forme nezbavuje ziadatel'a povinnosti poziadat o vytycCenie.

Bratislavskad vodarenska spolocnost, a.s.. vyjadrenie ¢. 36649/2017/Nz zo dna 31.08.2017:

Pri akejkolvek stavebnej alebo inej Ccinnosti, pri ktorej by mohlo dojst k stretu zameru
s vodohospodarskymi zariadeniami v prevdadzke BVS, poZadujeme reSpektovat’ ich padsma ochrany
vratane vSetkych ich zariadeni a stcasti podla § 19 zakona ¢. 442/2002 Z. z. o verejnych vodovodoch

a kanalizaciach.

Bratislavskd vodarenska spolocnost, a.s.. vyjadrenie vzdpisnici z ustneho pojednavania:
Vzhladom na skuto¢nost, zZe projekt eSte nerie§si COV na odpadové kontaminované vody, BVS Ziada

o zaslanie navrhu rieSenia COV na pripomienkovanie.

PozZiadavky vyplyvajuce zo stanovisk ucastnikov konania:

In”. Jilius Satben. PhD, a Mgi\ Jolana Saibenova. sithlas s umiestnenim stavby z 15.08.2017:
Stavebnik (MZP SR) zohladni poziadavku Vlastnikov pozemkov a pokial to dopliujuci prieskum
projektu geologickej tlohy ,,Sandcia environmentalnej zataze - Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka
CHZJD - SK/EZ/B2/136“ preukaze a umozni, trasa PTS bude vedena tak aby pozemky parcelné ¢.

2482, 2483, 2484 k. u. Vrakuna, nezasiahla.

Hlavné mesto SR Bratislava, suhlas vlastnikov pozemkov ¢ MAGS OGC 51240/2017 zo dna
05.09.2017:

K d’alsiemu stavebnému konaniu je potrebné si usporiadat vztah k pozemkom vo vlastnictve
Hlavného mesta SR Bratislavy formou uzatvorenia zmluvy o ndjme pozemkov prip. Zmluvy

o zriadeni vecného bremena.

Poziadavky vyplyvajice z chranenych dzemi, ochrannych pasiem alebo ich blizkosti:

1. Navrhovatel' je povinny reSpektovat existujlice podzemné a nadzemné vedenia, zariadenia
inZinierskych sieti a ich ochranné pasma, pri ktorych d6jde do styku so stavbou ajej technickou
vybavenostou a pred realizdciou prac zabezpelit vytyCenie inzinierskych sieti.

2. V stavebnom konani aktualizovat ¢asovo obmedzené potvrdenia vsetkych prevadzkovatelov
inzinierskych sieti, ktorych vedenia a zariadenia sa v dotknutom uzemi nachadzali resp.

nenachadzali v ¢ase izemného konania.

Navrhovatel’ je povinny:
1. Splnit, résp. zohladnit podmienky orgdnov S$titnej spravy, dotknutych orgdnov a organizicii,
vznesené pri uzemnom konani a zakotvené v tomto rozhodnuti.


https://www.telekom.sk/vviadrenia

2. Pred zaciatkom stavebnych prac si obstarat od v§eobecného stavebného uradu stavebné povolenie.
Stavebny urad prislusny na uskuto¢nenie stavebného konania urc¢i Okresny urad Bratislava podla
§ 119 ods. 1stavebného zakona.

3, Povoluji'iceinii spravnemu organu so ziadostou o stavebné povolenie predlozit projekt stavby za
ucelom kontroly splnenia podmienok uzemného rozhodnutia. Sucastou projektu musi byt
samostatna stat’ s rozborom splnenia podmienok uvedenych vtomto rozhodnuti.

Rozhodnutie 0 namietkach;

V konani boli uplatnené namietky ucastnikmi konania: ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova
14, Bratislava, HASTA, s.r.o.. Byt&ianska 131, Zilina - Povazsky Chlinec, Mgr. Olga Dolha, Cilizska
6, Bratislava, Jozef Gregor, Bernoldkova 56, Pezinok, InStitit vodnej politiky. Repna 1, Bratislava,
Ing. Vladimir Mosny, PhD., Povraznicka 8, Bratislava, Ing. Anton Revucky, Hagarova 5, Bratislava,
Ing. Julius gajben PhD., Priechradnd 13764, Bratislava, Ing. Marian Sumsala, Bebravska 9, Bratislava.
Namietkami Ing. Maridna Sumsalu sa stavebny urad nezaoberal, lebo neboli doruené v uréene;j
lehote. Ostatymi namietkami sa stavebny trad zaoberal, Casti vyhovel, Casti nevyhovel, konkrétne
namietky st vyhodnotené v odévodneni rozhodnutia.

Platnost’ izemného rozhodnutia:
1. Toto rozhodnutie podla § 40 ods. 1 stavebného zakona plati dva roky odo dna, ked nadobudlo

pravoplatnost’, nestrdca vSak platnost, pokial bola v tejto lehote podand Ziadost' o stavebné
povolenie.

2. Predizenie platnosti tohto rozhodnutia je mozné podla § 40 ods. 3 stavebného zikona len na
zadklade ziadosti podanej stavebnému uradu pred uplynutim uvedenej lehoty.

3. Toto rozhodnutie je zavdzné aj pre pravnych nastupcov navrhovatela a ostatnyeh tucastnikov
uzemného konania (§ 40 ods. 4 stavebného zakona).

Stavba bola posudzovana podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie
ao zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskor§ich predpisov (dalej len ,zdkon o
posudzovani®). Okresny urad Bratislava - odbor starostlivosti ozivotné prostredie, rozhodnutim ¢.
OU-BA-OSZP3-2018/034971/DUM/EIA-r zo dia 20.08.2018, pravoplatné diia 29.12.2018, rozhodol
v zistovacom konani, Ze zdmer navrhovanej ¢innosti ,,Sanacia environmentalnej zataze - vystavba
podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy - Bratislava - Vrakuna - skladka CHZJD* sa
nebude posudzovat podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.

Odovodnenie

Dna 18.07.2017 bol stavebnému uradu postupeny navrh na vydanie Uzemného rozhodnutia
o umiestneni stavby ,,Sandcia environmentalnej zataze, Bratislava - Vrakuna - Vrakunska cesta -
skladka CHZJD* (d’alej len ,navrh®). Stavba sa nachadza v uzemnom obvode mestskych Ccasti
Bratislava-Vrakuna a Bratislava-RuZinov. Navrhovatelom je Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky. Namestie 1. Stara 1, 812 35 Bratislava (d’alej len ,navrhovatel*). Navrh
stavebnému uradu postupila mestskd Cast Bratislava-Vrakuila asucastou posti'ipenia bolo urcenie
Okresného uradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, ¢. OU-BA-OVBP2-2017/69189/FIC
zo dna 06.07.2017, ze podla ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zdkona je mestska cast” Bratislava-
Ruzinov prislu§na na uskutoénenie izemného konania a vydanie rozhodnutia.

Dnom postupenia navrhu zacalo podla § 35 stavebného zakona izemné konanie o umiestneni
stavby.

Dna 26.07.2017 stavebny urad navrh rozhodnutim ¢ SU/CS 15296/2017/2/ZST prerusil
z dovodu, ze predlozeny navrh neposkytoval dostatoény podklad pre postdenie umiestnenia
navrhovanej stavby, stavebny urad sucasne vyzval navrhovatela k doplneniu podania. Rozsah vyzvy
bol neskor listom ¢ SU/CS 15296/2017/3/ZST zo dna 02.08.2017 rozsireny. Jednym z chybajicich
podkladov boli aj suhlasy vlastnikov pozemkov, ktoré budu dotknuté stavbou.

Diia 04.09.2017 navrhovatel poziadal o predizenie lehoty na doplnene podania, stavebny urad
ziadosti vyhovel listom ¢. SU/CS 15296/2017/5/ZST zo dina 11.10.2017.

Dna 19.10.2017 bolo mestskej casti Bratislava-Ruzinov doru¢ené stanovisko mestskej Ccasti
Bratislava-Vrakuna, v ktorom zastupcovia mestskej Casti v podstate apeluju na promptné konanie vo

veci povolenia sanacie skladky CHZID.



Diia 05,12.2017 navrhovatel' poziadal o predizenie lehoty na doplnene podania, stavebny urad
ziadosti vyhovel listom ¢. SU/CS 15296/2017/9/ZST zo dna 13.12.2017.

Dna 11.01.2018 bol navrh doplneny.

Dna 28.02.2018 stavebny trad rozhodnutim ¢. SU/CS 1586/2018/5/ZST tizemné konanie prerusil
do doby pravoplatného ukoncenia konania prislusného organu k navrhovanej ¢innosti podl'a zakona c.
24/2006 Z.z., v stilade s § 140c ods. 5 stavebného zakona.

Dna 24.10.2018 navrhovatel poziadal o roz$irenie navrhu na vydanie tzemného rozhodnutia
o umiestneni stavby o stavebné povolenie podla § 127a stavebného zakona (Glavy pri zivelnych
pohromaéch a pri havariach).

Dna 24.01.2019 stavebny urad obdrzal spédt'vzatie Ziadosti zo dita 24.10.2018 a suCasne doplnil
informécie k majetokopravnemu vysporiadaniu pozemkov pod stavbou a dokumenty: rozhodnutie
odvolacieho organu ku konaniu vedeného podla 24/2006 Z. z. azakresy sieti. K majektopravernii
vysporiadaniu navrhovatel uviedol, ze s u¢innostou k 28.02.2018 doslo k zmene geologického zakona
¢. 569/2007 Z. z., podl'a ktorého nie je potrebné preukazovat stihlas vlastnika v izemnom konani vo
vztahu k pozemkom, ktoré na navrhovany u¢el mozno vyvlastnit.

Diia 14.02.2019 navrhovatel doplnil navrh o d’alSie chybajuce doklady.

Nakolko stavebny urad navrh povazoval za uplny, listom ¢ SU/CS 4498/2019/4/MAM zo dia
06.03.2019 zverejnil informéciu o zacati konania a listom ¢. SU/CS 4498/2019/5/MAM zo dna
06.03.2019 oznamil zacatie izemného konania Ucastnikom konania verejnou vyhldSkou a dotknutym
organom jednotlivo, podla § 36 ods. 1 a ods. 4 stavebného zakona. Ustne pojednavanie bolo zvolané
na den 12.04.2019 so stretnutim na Miestnom urade MC Bratislava-Ruzinov. Oznamenie bolo
vyvesené na Uradnej tabuli a webovom sidle miestneho tradu dna 13.03.2019 a zvesené dia
29.03.2019. Do okruhu tucastnikov konania stavebny urad zahrnul aj ucastnikov podla osobitného
predpisu - zakona ¢. 24/2006 Z. z. Z priebehu uGstneho pojednavania bola spisana zapisnica.

Dia 06.03.2019 stavebny urad listom & SU/CS 4498/2019/6/MAM poziadal Okresny urad
Bratislava, v stilade s § 140c ods. 2 stavebného zdkona, o vydanie zavdzného stanoviska.

V lehote do ustneho pojednavania stavebnému tradu oznamili stanoviska dotknuté organy:

* Dopravny urad, odpoved na oznamenie o zacati konania ¢. 8333/2019/ROP-002-P/911017 zo dia
19.03.2019, dorucené 20.03.2019.

« Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o ZP (EIA), zavizné stanovisko & OU-BA-0SZP3-
209/047640/FID/II-EIA-zs.sp. zo dia 27.03.2019, dorucené 28.03.2019

* Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, sekcia informatiky, telekomunikécii a bezpecnosti MV
SR, stanovisko ¢. SITB-OT4-2019/000274-420 zo dna 27.03.2019, dorucené 02.04.2019

« Zeleznice Slovenskej republiky, sprava majetku 7SR Bratislava, ¢
3100/2a15/1555/2019/SM/OSMTT/RPHMBA-Me zo dia 28.03.20 19, doru¢ené dna 08.04.2019

* Bratislavska vodarenska spolo¢nost, a.s., vyjadrenie do zapisnice z ustneho pojednavania.

V konani boli uplatnené viaceré namietky, ako sa s nimi stavebny urad vysporiadal, je uvedené
niz$ie, v rozhodnuti o namietkach.

Podla obsahu namietok Zdruzenia domovych samosprav. Instititu vodnej politiky, Ing.
Vladimira Mostného, PhD. a Olgy Dolhej, ¢ast namietok smerovala proti zdvdznému stanovisku
Okresného uradu Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie & O0U-BA-0SZP3-
2019/047640/FID/II-ETIA-zs.sp. zo dna 27.03.2019 (d’alej aj ako ,,OU BA EIA“) a Okresného tradu
Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, §tatna vodna sprava & OU-BA-0SZP3-
2017/076613/ONM/II-vyj. zo dia 03.08.2017 (d’alej aj ako ,,OU BA SVS“). Stavebny urad preto
v sulade s ust. § 140b ods. 5 stavebného zdkona vyziadal samostatnymi listami o stanoviska
k ndmietkam ucastnikov konania a uzemné konanie rozhodnutim ¢. SU/CS 4498/2019/16/MAM zo
dna 15.04.2019 preruSil do doby dorucenia stanovisk dotknutych orgdnov k ndmietkam ucastnikov
konania.

Dna 06.05.2019 bolo stavebnému turadu dorucené elektronické podanie Zdruzenia domovych
samosprav oznacené ako ,Vyjadrenie v odvolacom konani podla § 56 a § 33 ods. 2 spravneho
poriadku®. Stavebny urad tymto oznamuje Ucastnikovi, Ze na obsah jeho vyjadrenia neprihliadne
z dovodu, ze stavebny urad rozhoduje o umiestneni stavby. Ak bude zacaté odvolacie konanie, je
potrebné sa vyjadrit ku konkrétnemu odvolaniu po vyzve stavebného uradu.



Dna 27.06.2019 boli stavebnému uradu dorucené stanoviska k namietkam ucastnikov od OU BA
EIA a OU BA SVS. Vzhladom k tomu, ¢ pominul dévodu na preruienie konania, stavebny trad
pristupil k vydaniu rozhodnutia.

Rozhodnutie o namietkach:

V lehote do Gstneho pojedndvania, resp. na ustnom pojedndvani, stavebny Urad obdrZal namietky
ucastnikov konania:

e Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, Bratislava, dorucené elektronicky dna
25.03.2019

+ HASTA, s.r.o0., Bytéianska 131, Zilina - Povazsky Chlmec, doruéené do podatelne diia 03.04.2019

« Mgr. Olga Dolh4, Cilizska 6, Bratislava, doruené do podatelne 10.04.2019

* JozefGregor, Bernoldkova 56, Pezinok, doruc¢ené do podatel'ne 11.04.2019

+ InStitat vodnej politiky. Repné 1, Bratislava, priloha zapisnice z Gstneho pojednévania z 12.04.2019

+ Ing. Vladimir Mosny, PhD., Povraznicka 8, Bratislava, priloha zdpisnice z ustneho pojednavania z

12.04.2019
* Ing. Anton Revucky, Hagarova 5, Bratislava, priloha zapisnice z ustneho pojednavania z

12.04.2019
+ Ing. Julius Sajben PhD., Priechradna 13764, Bratislava, ndmietky uvedené do zipisnice z Gstneho

pojednavania.

Dia 18.04.2019 doru¢il namietky udastnik konania Ing. Marian Sums3ala, Bebravska 9,
Bratislava. Stavebny urad na znenie jeho namietok neprihliadol, z dévodu, ze boli dorucené po
termine ustneho pojedndvania. Stavebny uUrad upozornil uc€astnikov konania na lehotu uplatnenia
namietok v oznameni o zacati konania, v citovanom zneni Stavebny urad upozoriiuje ucastnikov
konania, Ze v zmysle §3 6 ods. (1) stavebného zdakona svoje pripomienky a namietky mozu uplatnit
najneskorsie pri ustnom pojedndvani, inak sa na ne neprihliadne. Z tohto dovodu stavebny urad

necituje ndmietky Uc¢astnika v odévodneni rozhodnutia.

i

V texte niz§ie uvadzame citované namietky s odovodnenim stavebného tiradu a k tym namietkam,
ktoré smerovali proti stanoviskam dotknutych orgdnov uvadzame vyjadrenia dotknutych organov
dorucenych 27.06.2019 citovanych za namietkami.

Institut vodnej politiky:

[/ Namietame nesulad ndazvu stavby uvedenej v navrhu na vydanie tizemného rozhodnutia ,,Sandcia
environmentdlnej zataze, Bratislava - Vrakuna - Vrakunskd cesta - skiddka CHZJD", 1 ndzvom
navrhovanej ¢innosti ,,Sandcia environmentalnej zataze - vystavba podzemnej tesniacej steny a
povrchovej tesniacej vrstvy - Bratislava - Vrakuna - skladka CHZJD", ktora bola predmetom
zistovacieho konania podla zdkona ¢. 24/2006 Z.z. v zneni neskorSich predpisov (zakon o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie) a nesulad s ndzvom stavby, ktoiyje uvedeny v zmluve
¢ 111/2018/5 na realizaciu stavby pod ndzvom ,, Sandcia environmentdlnej zataze Bratislava -
Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka CHZJD - SK/EZ/B2/136 Z uvedeného vyplyva, Ze stavba s
ndzvom ,, Sandcia environmentdlnej zataze, Bratislava - Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka
CHZJD", pre ktorti navrhovatel Ziada vydanie uzemného rozhodnutia, nebola predmetom
posudzovania podla zakona ¢ 24/2006 Z.z. a nieje predmetom uzatvorenej a uz realizovanej

zmhtvy na realizaciu stavby.
SU; Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 1/1 a stanovisko OU BA EIA k bodu & L

Namietka sa zamieta.

1/2 'V nadviznosti na ndmietku v bode 1 namietame nesulad objektovej skladby stavby , Sandcia
environmentdlnej zataze, Bratislava - Vrakuna - Vrakunskd cesta - skladka CHZJD" s objektovou
skladbou odsuhlasenou v zistovacom konani na cinnost , Sandcia environmentdlnej zdataze -
vystavba podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vatvy - Bratislava - Vrakuiia - skladka
CHZJD". V zistovacom konani bol odsuhlaseny variant kombinacie pasivheho a aktivneho
sanacného zdsahu. Objektova skladba pre realizdciu tohto variantu pozostdva z nasledovnych
objektov:

- podzemnd tesniaca stena vratane systéemu 24 kontrolnych \rtov na skusku tesnosti,

- povrchovda tesniaca vrstva,

— systém sanacnych a infiltracnych vrtov v rozsahu —2 vrty situované v priestore uzatvorenom
PTS, 3 vrty situované vpriestore mimo PTS,

- 3infiltracné systémy, kazdy v rozsahu 3-5 vrtov (celkovypocet 9-15 vrtov).



SU;
1/3

SU;

1/4

SU;

1/5

SU;

1/6

- trvala cistiaren kontaminovanych vod (CKV) vpriestore uzatvorenom PTS,

- docasnd CKV v blizkosti trvalej CKV,

- systéem odvedenia zrazkovych véd zo striech budov a spevnenych pléoch.

Uvedené objekty sanacie budu v uzemi umiestnené natrvalo. Jednotlivé objekty, ktoré su
kombindciou pasivnej a aktivnej sandcie, nemoézu sluzZit svojmu ucelu samostatne. Zmena
objektovej skladby, ktoru navrhovatel redukoval iba na dva objekty - podzemnii tesniacu stenu a
povrchovu tesniacu stena (bez pridruzZenych objektov - kontrolné vrty), znamend zmenu aktivno-
pasivnej sandcie na pasivnu sandciu. Ide o nesulad s dokumentdciou posudenou podla zakona ¢
24/2006 Z.z. a realizovanym projektom sandcie podla zmluvy & I111/2018/5. Ziadame, aby
stavebny urad wulozZil navrhovatelovi povinnost doplnit ndvrh na umiestnenie vsetkych
planovanych objektov do dokumentdcie pre uzemné konanie na zabezpecenie aktivno-pasivnej
sandcie.

Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 1/2 a stanovisko OU BA EIA k bodu &. 2,
Ziadame, aby dokumentdcia pre iizemné konanie bola doplnend o objekty pre , odplynenie
skladky ",

Namietka sa zamieta. Namietajici neoddvodnil svoju poziadavku a vzhladom k tomu, Ze ani
dotknuté organy vo svojich stanoviskach nepozadovali doplnenie objektov v stupni DUR, v PD
pre vydanie izemného rozhodnutia odplynenie skladky nemuselo byt rieSené. Namietka sa preto
zamieta.

Ziadame, aby dokumentdicia pre tizemné konanie bola doplnend o objekty na nakladanie s
odpadom, ktoré budu vznikat pri vystavbe podzemmnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej
VIStvy.

Namietka sa zamieta. Nakladanie s odpadom z vystavby bude podrobne rieSené v d’alSom stupni
dokumentécie, pri uzemnom konanije neopodstatnena. PrisluSny organ odpadového hospodarstva
sa v uzemnom konani vyjadril s podmienkami, ktoré musia byt zapracované do d’alSieho stupila
dokumentacie,

V tejto suvislosti upozornujeme, zZe v tesnej blizkosti navrhovanej stavby sa v sucasnosti realizuju
dve stavby (bez oznacenia) na ulici Pod gasStanmi. Je podozrenie, Ze ide o stavby, ktoré siu
sucastou sandacie skladky Vrakuna, ktoré sa vykondavaju bez vydaného uzemného rozhodnutia.
Ziadame prislusny stavebny irad o preverenie tohto podozrenia. Fotodokumentdciu
problematickych stavieb prikladame.

Namietke sa venoval OU BA SVS v stanovisku pod bodom 1/5, stavebny trad dopina, e na
zaklade obhliadky je druhd rozostavana stavba riadne povolend, priCom povolenie vydaval
stavebny urad mestskej Casti Bratislava-Vrakuna.

Namietame voci zaradeniu stavby medzi , inZinierske stavby - ostatnd inZinierska stavba
(podzemna tesniaca stena a povrchovd tesniaca vrstva) ". Ako sa uvddza v zamere ucelom stavieb
-podzemnd tesniaca stena a povrchova tesniaca vrstya, je redukovat objem kontaminovanej vody
prudiacej cez teleso skladky, a to zmenou pridenia podzemnej vody a zmenou infdtrovaného
mnozstva zrazkovej vody. Podla ustanovenia §17 ods. I pism. h) vodného zakona ¢. 364/2004
Zz. o voddach v zneni neskorsich predpisov (dalej len , vodny zdakon") ide o , c¢innost
ovplyviujucu vodné pomery", resp. podla pism. k) , inu cinnost, ktora ma vyznamny vplyv na
stav vody". Podla citovaného ustanovenia uvedena cinnost spada pod pojem , nakladanie s
vodami" Podla ustanovenia § 52 ods. 1 ,,vodnymi stavbami su stavby a ich sucasti alebo ich
Casti, ktoré umoznuju , osobitné uzivanie vod alebo iné nakladanie s vodami". Z uvedeného
vyplyva, ze celda objektovad skladba stavieb, planovand pre pasivno-aktivnu sandciu, predstavuje
vodnu stavbu, pozostivajicu z objektov umozZnujucich osobitné uzZivanie vod (Cerpanie
kontaminovanie vody, Cistenie kontaminovanej vody, vsakovanie do podzemnej vody, odvadzanie
vody z povrchového odtoku) a objektov iného nakladania s vodou (podzemna tesniaca stena,
povrchova izolacnd vrstva). Ziadame, aby prislusny stavebny tirad zmenil icel stavby na ,,vodnii

"

stavbu "
Namietame voci vyjadreniu Okresného uradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné

prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek zZivotného prostredia, orgdnu Stdtnej
vodnej spravy k navrhovanej stavbe zo dna 03. 08. 2017. Organ Stdatnej vodnej spravy vo svojom
vyjadreni k predlozenej dokumentacii, vydanom v zmysle § 28 vodného zdkona konstatuje, Ze:
"uskutocnenie a uzivanie navrhovanej stavby z hladiska ochrany vodnych pomerovje mozné bez
pripomienok, kedZe predmetné stavby —podzemna tesniaca stena a povrchova tesniaca stena nie
su vzmysle § 52 ods. 1 vodného zdkona vodnou stavbou a nepodliehaji povolovaniu na tunajsom



SU:

urade a na ich uskutocnenie nieje potrebny suhlas podla §27 ods. 1 zdkona ¢ 364/2004 Zz. o
vodach " S citovanym vyjadrenim nesuhlasime jednak z doévodu nesprdavneho posudenia ucelu
stavby, ktord je podla ndsho ndzoru vodnou stavbou meniacou priudenie podzemnej vody a
odtokové pomery, ale najmd z déovodu nerespektovania § 16a vodného zdakona.

Odvolavame sa na § 73 ods. 21 vodného zdkona v zneni: ,,Rozhodnutia podla § 16a ods. 13 o
ods. 21 supodkladom k vyjadreniu orgdnu Stdtnej vodnej spravy v izemnom konani navrhovanej
cinnosti”. Ziadame, aby prislusny stavebny iirad prerusil vzeinné konanie na dobu nevyhnutnii
pre vydanie rozhodnutia podla § 16a vodného zdkona. Podia ustanovenia § 73 ods. 18 vodného
zakona sa vyjadrenia organu Statnej vodnej spravy podla § 28 vodného zdakona povazuju za
zavdzné stanoviskd. S odvolanim sa na citované uznesenie vzndSame ndmietku voci zdvdznému
Stanovisku orgdanu Statnej vodnej spravy.

Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 1/6. Namietka sa zamieta.

ZdluzZenie domovych samosprav;

SU;

SU:
2/1

SU:

2/2

SU:

SU:

SU:

Viizemnom konani Ziadame predlozitprojekt preventivnych a kompenzacnych environmentalnych
opatreni v suvislosti s predmetnou stavboupodla § 3 ods. 5 zakona OPK ¢ 543/2002 Z.z.

Podla uvedeného ustanovenia si podnikatelia a pravnické osoby v podstate povinni opatrenia
smerujuce k predchadzaniu a obmedzovaniu poskodzovania a ni¢enia ekosystémov, ich zloziek
a prvkov zahrnut uZ do néavrhov projektov, programov, plinov a ostatnej dokumentécie
vypracuvanej podla osobitnych predpisov. Jedna sa o zakladné povinnosti pri v§eobecnej ochrane
prirody a krajiny. Uvedené je deklarované vydanymi zavdznymi stanoviskami Okresného uradu
Bratislava, odboru starostlivosti o zivotné prostredie, kjednotlivym zlozkam Zivotného
prostredia. Namietke je v podstate vyhovené.

Ziadame, aby okolie stavby , Sandcia environmentdilnej zataze, Vratislava - Vrakuita - skladka
CHZJD “bolopodla §39a ods.2 pism. b Stavebného zdkona upravené sadovymi upravamiformou
parcika v zmysle nasich pripomienok uplatnenych v zistovacom konani ako sucast sadovych a
parkovych uprav a ako sucast projektu podla predchadzajuceho bodu tohto vyjadrenia tak aby
splial metodiku Standardy minimdlnej vybavenosti obci, Bratislava 2010

(https://\vlvw.mindop.sk/ministerstvo-1/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodickeusmernenia-
oznamenia-stanoviska-pokyny/standardy-minimalnej-vybavenosti-obci-pdf-1-95-mb).  Ziadame,
aby sucastou umiestnenych sadovych uprav boli v adekvdtnom rozsahu a forme aj mitigacné
opatrenia v suvislosti s klimatickymi zmenami (https://www.protisuchu.sk/) a projekt spliial
metodiku Eurépskej komisie PRIRUCKA NA PODPORU VYBERU, PROJEKTOVANIA A
REALIZOVANIA RETENCNYCH OPATRENI PRE PRIRODNE VODY V EUROPE
(http://mnwrm.eu/guide-sk/fdes/assets/basic-html/index. htmI#2).

Namietka sa zamieta ako neopodstatnena.

Ziadame preukdazat dodrianie zakonom chranenych zaujmov zachovania vodnej bilancie podla
$65 Vodného zdkona, nezhorsovania odtokovych pomerov podla §18 ods. 5 Vodného zdkona ¢
364/2004 Z.z. a environmentdlnych cielov podla Vodného zakona vyjadrenim orgdnu Stdatnej
vodnej spravy a spravcu dotknutého povodia adekvatne vuzemnému konaniu.

V konani sa vyjadril orgin S§tatnej vodnej spravy stanoviskom & O0U-BA-0SZP3-
2017/076613/ONM/II-vyj. zo diia 03.08.2017. OU BA SVS sa venoval aj namietke zdruZenia,
vid’ jeho stanovisko pod bodom 2/1.

Ziadame preukdzat splnenie zaujmov ochrany védpredlozenim rozhodnutia podla §16a Vodného
zdkona.

Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom HI.

V dokumentacii pre stavebné povolenie Ziadame preukdzatelnezohladnit dokumentaciu podla
$65 Vodného zakona ¢. 364/2004 Z.z. v rozsahu vysledkov zistovania vyskytu a hodnotenia stavu
povrchovych véd a podzemnych vod, vodnej bilancie, programu opatreni na ucely zlepSenia
kvality povrchovych véd uréenych na odbery pre pitnu vodu, plinov manaZmentu povodi.
Vodného planu Slovenska, programu zniZovania znecistovania vod znecistujucimi latkami a
koncepcii a rozvojovychprogramov vo vodnom hospoddrstve.

Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 2/1 a HI.
Ziadame adekvdtne iizemnému konaniu preukdzat splnenie povinnosti vyplyvajiice zo zdkona
o odpadoch ¢.79/2015 Z.z. (https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-

podnikateia).
Namietka sa zamieta. Nakladanie s odpadom z vystavby bude podrobne rieSené v d’alSom stupni


https:///v/vw.mindop.sk/ministerstvo-l/vystavba-5/uzemne-planovanie/metodickeusmernenia-
https://www.protisuchu.sk/
http://nwrm
https://www.enviroportal.sk/podnikatel/odpad/povinnosti-

dokumentacie, pri uzemnom konanije neopodstatnend. Prislusny orgdn odpadovéiio hospodarstva
sa v izemnom konani vyjadril s podmienkami, ktoré musia byt zapracované do d'al§ieho stupna
dokumentacie.

Liig. Vladiniir Mosny, PhD.:

3/1

SU;

3/2

SU:

3/3

SU:

3/4

SU:
3/5

SU:

Uzemné konanie sa vykondva na stavbu ,, Sandcia environmentdlnej zataze, Bratislava Vrakiifw -
Vrakunskda cesta — skladka CHZJD", alebo na niektoré stavebné objekty, ktoré nie su
Specifikované v objektovej skladbe a nieje predlozena projektova dokumentdcia s autorizaciou
osoby zodpovednej za spracovanie projektovej dokumentacie. V oznameni to nieje Specifikované,
v zmysle stavebného zdkona. Tieto nezrovnalosti a nejasnosti indikuju nejasnosti o com sa ide
rozhodovat'pri vizemnom konani.

K namietke sa vyjadril OU BA SVS pod bodom 3/1. Stavebny urad dopina, Ze si nieje vedomy
ziadneho porusenia stavebného zdkona pri vydavani ozndmenia o zacati konania. V pripade
nejasnosti o predmete konania mal ucastnik moZnost nahliadnut do spisu, tiito moZzZnost ale
nevyuzil. Zistovacie konanie a uzemné konanie st dve odlisné spravne konania a podklady nie st
totozné.
Zial muslin konstatovat, e ako li¢astnikovi zistovacieho konania mi do dne§ného diia nebolo
zodpovedané na moje pripomienky a tym boli porusené moje obcianske prava ako aj legislativne
prava EU o spravodlivom rieSeni prav obcanov SR. Vydanim rozhodnutia v zmysle zdkona ¢
24/2006 Z. z. nieje jasné, co bude stavba konkrétne riesit' a co bude vysledkom tychto stavebnych
¢innosti. Odstranenie kontamindacieje povrchny pohlad na znecistenie a vysledok cinnosti bude
nejasny a neoveritelny.

Néamietke nebolo mozné vyhoviet. Stavebny trad viedol konanie o umiestneni stavby, zistovacie
konanie podla zakona ¢. 24/2006 Z. z. viedol iny spravny organ.

Dané dva objekty nepopisané v sulade so stavebnym zdakonom a neidentifikované delenim stavby,
nie si inZinierske stavby ale splitaji vSetky parametre vodnej stavby, na ktoré sa vztahuji
osobitné predpisy a zdkony SR a EU. Tieto zdkonné povinnosti je nutné predlozit este pred
uzemnym rozhodnutim a neboli doteraz naplnené.

Stavebny urad k namietke uvadza, ze stavebny zdkon definuje ¢o je stavba, ¢lenenie stavieb (§
43a) a urcuje, pre ktoré stavby je potrebné viest konanie o umiestneni stavby. Tesniace
konstrukcie spliiaju definiciu stavby podla § 43 ods. 1 stavebného zdkona. Rozli§uju sa stavby
pozemné a inZinierske, tieto sa potom d'alej ¢lenia. Inzinierske stavby sa ¢lenia podla pism. a) az
s). Navrh na vydanie tizemného rozhodnutia obsahoval podzemné tesniace steny a horizontalnu
izolaciu. Tesniace konstrukcie svojim rozsahom spiiiali parametre stavby, na ktori musi byt
vydané uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby. Vzhl'adom na stavebnotechnické vyhotovenie
stavby sa nejednd o pozemnu stavbu, ale o inziniersku stavbu, a ked’ze stavbu nie je mozné
zatriedit podla pism. a) az r), stavebny urad definoval stavbu podla pism. s), teda ostatna
inzinierska stavba. Rozhodnutie o umiestneni sa vydava podla stavebného zdkona, a preto je
vhodné definovat umiestnent stavbu podla stavebného zakona. Pojem ,,vodna stavba“ definuje
ust. § 52 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zakon). Stavebny zakon a
vodny zakon nevylucuji, Ze stavba podla stavebného zakona nemoéze byt vodnou stavbou podla
vodného zakona. Podla § 52 ods. 2 vodného zakona v pripade pochybnosti, ¢i ide o vodna stavbu
alebo jej sudast, rozhodne organ §tatnej vodnej spravy. Pri tejto konkrétnej stavbe OU BA SVS
urcil, ze stavba nie je vodnou stavbou a stavebny trad uvedené reSpektuje. Zadefinovanie stavby
ako vodnej by bolo v rozpore so stanoviskom orgdnu Stdlnej vodnej spravy. Namietke preto
nebolo mozné vyhoviet. Namietke sa venoval aj OU BA SVS v stanovisku k namietkam pod
bodom 3/3.

Musim konStatovat, Ze eSte nieje vydané Ziadne tizemné a ani stavebné a vodopravne povolenie,
ale na zaujmovom uzemiprebiehaju cinnosti napliiajiice prvky stavebnej cinnosti.
Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 3/4.
Neidentifikované stavebné objekty po vybudovani budu menit dynamické vlastnosti pridenia
povrchovych a podzemnych vod v kvantite a kvalite, ¢o projekt nepreukazuje v rieSeni takych
konsStrukcii, ktoré by odpovedali na vplyv konstrukcie na vodné utvary povrchovych a
podzemnych vod. Bude neskoro pri vyssich stupiioch povolovacieho konania hladat v uzemi

priestor na takéto objekty.
Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 3/5. Namietka sa zamieta.



3/6 Na konanie nie je predloZeny projekt stavby, pripadne stavebného objektu s opravnenou
autorizdciou na takéto stavebné dielo, ale projekt geologickej ulohy. Mdm za to, Ze ide o
poruSenie stavebného zakona a takéto tizemné konanie nemalo byt ani zacaté. V nesiulade nazvov
vpisomnej komunikdcii vlastne ani neviem, aké vizemné konanie a na aku stavbu sa zacalo.

SU: PredloZend dokumenticia z aprila 2016 je postacujiica pre vydanie rozhodnutia o umiestneni
stavby. Pozadované vykresy (celkova situacia, plochy izolacie, pri¢ne rezy) st overené peciatkou
zodpovedného projektanta, ktorym Je Ing. Juraj Chropeii, autorizovany stavebny inzinier.

I1/7  Vybudovanim tychto dvoch popisanych stavebnych konstrukcii déjde vplyvom na okolie izemia,
¢o sa dotkne obcanov v danom uzemi. Projekt nesSpecifikuje dosah stavby na okolité obydlia a
vodné hospodarstvo.

SU: Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 3/7. Namietka sa zamieta.

3/8 Zaradenie stavy medzi ,, inZinierske stavby - ostatnd inzinierska stavba (podzemnd tesniaca stena
a povrchovd tesniaca vrstva)"je len na zdklade iného odboru MZP SR a nie v silade s vodnym
zakonom. Z tychto dévodov Ziadam zaradit stavbu alebo delené a neidentifikované stavebné
objekty do kategdrie vodnych stavieb, ako aj tam patria.

SU; Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 3/8 a zamietnutie Vasej namietky v bode

3/3.

Mgl. Olga Doiha;

4/1 Mam zato, ze v tomto pripade ide o vodnu stavbu a nie inziniersku stavbu.

SU: Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 4/1 a zamietnutie totoZnej namietky Ing.
Mosného.

4/2 Predmetom uzemného konania by mali byt aj d'alSie suvisiace objekty ako, Cerpacie a infiltracné
vrty, docasné a trvalé COV, systémy odvidzania zrazkovych véd (véd z povrchového odtoku) a
iné.

SU: Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 4/2.

4/3 Nieje vyhodnoteny dopad stavby na hladinu podzemnej vody vo vztahu k zahradkam v byvalom
koryte Malého Dunaja v k. uz. Vrakuna, teda vzostupu hlad. podz. vodypo vybudovani PTS, pri
Cerpanipodz. vody a vypuStaniprecistenej vody do zvodneného kolektora v zdpadnej casti nad
skladkou, ¢o by mohlo spésobit aj zmenu kvality podzemnej vody.

SU; Vid stanovisko OU BA SVS k namietke pod bodom 4/3.

HASTA, s.l'.o. (pare. ¢. 4073/48,4073/50, 4073/53, 4073/54, 4073/3 k. u. RuZinov)

Dovolujeme si Vam oznamit, ako aj v predchddzajicej korespondencii v uvedenej pravnej veci, ze
v kauzalnej suvislosti s realizaciou geologickych prac, s vystavbou diela ajeho naslednou existenciou,
by doslo k markantnému znehodnoteniu Pozemkov naSej spolocnosti a zo stavebného hladiska k
znemozneniu ich vyuzivania na ucel, na ktory ich nasa spolocnostkupila.

V. zmysle ¢l. 1 prva veta Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane ludskych prav a
zdakladnych slobdd kazdafyzickda alebo pravnicka osoba ma pravopokojne uzivat'svoj majetok.

V. zmysle ¢l. 20 ods. I zdkona ¢ 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky kazdy mda prdavo
viastnit majetok. Vlastnicke prdavo vsetkych vilastnikov ma rovnaky zakonny obsah a ochranu. Majetok
nadobudnuty v rozpore s pravnym poriadkom ochranu nepoziva. Dedenie sa zarucuje.

Prdavo viastnit majetok patri medzi zakladné Tudské prava a slobody, ktoréje zakotvené v Ustave
Slovenskej republiky a ktoréje tiez garantované Dohovorom o ochrane ludskych prav a zdakladnych
slobéd. Podla ndzoru nasej spolocnosti by vpripade, ak by stavebny uradpovolil umiestnenie stavby
na Pozemkoch naSej spolocnosti, doslo k markantnému zdsahu doprav nasej spolocnosti a k zmareniu
realizdcie projektu, za ucelom ktorym naSa spolocnost inkriminovanépozemky kupila.

Ak by viak malo déjst k realizacii stavby - ,, Sandcia environmentalnej zataze Bratislava - Vrakuia
- Vrakunska cesta - skladka CHZJD", a teda tym aj k znehodnoteniu Pozemkov nasej spolocnosti, v
takom pripade, ako uz nasa spolocnost uviedla, sme primarne ochotni pristupit k predaju Pozemkov
nasej spolocnosti alebo ziskat od Statu nahradné pozemky, kde mézeme realizovat' nds zamer.

V. zmysle § 38 Stavebného zdkona ak nema navrhovatel' k pozemku vlastnicke alebo iné pravo,
mozno bez suhlasu vlastnika vzemné rozhodnutie o umiestneni stavby alebo rozhodnutie o vyuziti
uzemia vydatlen vtedy, ak mozno na navrhovany ucel pozemok vyvlastnit.

Z hladiska aplikdacie ustanoveni zakona ¢. 282/2015 Z. z. o vyvilastiiovanipozemkov a stavieb a o
niutenom obmedzeni viastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej ako
,zdkon ¢ 282/2015 Z. z. "), resp. relevantnych ustanoveni Stavebného zdkona, si nasa spolocnost uz v
tomto useku konania dovoluje z hl'adiska prdvnej istoty uviest nasledovné.
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v zmysle §110 ods. 1 Stavebného zdakona vyvlastnit mozno len vtedy, ak ciel vyvlastnenia
nemozno dosiahnut dohodou alebo inym spésobom.

V' zmysle §110 ods. 3 Stavebného zdkona vyvlastnenie sa méze uskutocnit len v nevyhnutnom
rozsahu. Ak mozno ticel vyviastnenia dosiahnut iba obmedzenim prava, nemozno prdavo odnat v plnom
rozsahu. Ak sa vyvlastnenim previdza vlastnicke prdavo iba k castipozemku alebo sa obmedzuje iné
pravo k pozemku alebo stavbe a vlastnik alebo iny oprdvneny by nemohol vyuzivat zostivajucu cast
pozemku alebo obmedzené pravo k pozemku alebo stavbe, pripadne by ich mohol uzivat len s
neprimeranymi tazkostami, rozsiri sa vyvlastnenie aj na zostavajucu cast, pokial o to viastnik alebo
iny oprdvneny poziada.

V. zmysle § 2 ods. 3 zakona ¢ 282/2015 Z. z. rozsah vyvlastnenia musi byt primerany ucelu, na
ktory sa vyvilastnuje. Nemozno rozhodnut o prechode vlastnickeho prava tam, kde staci jeho
obmedzenie. Ak by obmedzenie vlastnickeho prava bolo pre vyvilastiiovaného nepriaznivejsie akojeho
prechod, rozhodne sa o prechode vlastnickeho prdva, ak to vyvlastiovany uplatnil ako ndmietku
najneskér pri prerokovani navrhu na ustnom pojednavani, aj ked tento prechod nieje nevyhnutny na
dosiahnutie ucelu vyvlastnenia. Vyvlastiiovanyje ten, proti koho majetku vyvlastnenie smeruje aje
viastnikom alebo spoluvlastnikom vyvlastiovaného pozemku alebo stavby alebo ma k tomuto pozemku
alebo k tejto stavbe pravo zodpovedajiuce vecnému bremenu.

V. zmysle § 2 ods. 4 zdkona ¢ 282/2015 Z. z. ak by vyvlastnenim malo déjst k prechodu
vilastnickeho prdava iba k casti pozemku alebo k casti stavby a vyvlastiiovany by tak nemohol uzivat
zostavajucu cast pozemku alebo zostavajiucu cast stavby, alebo by tuto cast mohol uzivat len s
neprimeranymi tazkostami, rozsiri sa vyvlastnenie aj na zostavajucu castpozemku alebo zostavajicu
c¢ast stavby, ak to vyvlastinovany uplatnil ako namietku najneskér pri prerokovani navrhu na tstnom
pojednavani, aj ked vyvlastnenie tejto zostavajucej casti pozemku alebo zostavajucej casti stavby nie

je nevyhnutné na dosiahnutie ucelu vyvlastnenia. Vyuzitelnost zostivajucej casti pozemku alebo
zostavajucej casti stavby posudi vyvilastiiovaci orgdn na zdklade znaleckého posudku.

Z dovodu pravnej istoty nasa spolocnost uz v tomto stadiu uvdadza, Zze obmedzenie viastnickeho
prava (vo vztahu k vSetkym pozemkom dotknutym predmetnou stavbou) by bolo pre nasu spolocnost
nepriaznivejSie ako jeho prechod a tiez v pripade, ak by vyvlastnenim malo dojst k prechodu
vilastnickeho prava iba k casti dothiutych pozemkov /pozemku/nasa spolocnost by tak nemohla uzivat
zostavajicu cast pozemku (pozemkov), resp. by tito cast mohla uzivat len s neprimeranymi
tazkostami, preto zZiadame rozsiritpripadné vyvlastnenie aj na zostavajicu castpozemku (pozemkov).
SU: Spol. HASTA, s.r.o. v podstate uplatnila namietky, ktoré maju byt uplatnené vo vyvlastiovacom
konani. Tym, Ze toto konanie je konanie o umiestneni stavby, stavebny trad nemdze o nich rozhodnut

a namietky sa zamietaju.

Jozef Gregor (4073/45):

V. roku 2008 na méj navrh vydal stavebny urad Bratislava - RuzZinovpod ¢j. SU- 17360-6/2007-
Sin zo dita 01.02.2008, pravoplatné 03.03.2008, rozhodnutie o umiestneni stavby: Prevadzkovy aredl
EKOTRANS ako nového aredalu s administrativnymi a prevadzkovymi objektmi, ktoré nadvdzuju na
novovzniknuty logisticky aredl s predizenim obsluznej komunikdcie a stavajiici objekt vyroby. Rozsah
staviebje uvedeny vpredmetnom rozhodnuti, ktorého fotokopiu prikladam.

V. roku 2011 bolo na jeden z objektov ¢. SO 103-Administrativna budova s dieliiami, vydané
stavebné povolenie. Mestskou castou Bratislava - RuzZinov pod ¢&j. SU-CS- 7474/2010/8 Gas zo dia
15.12.2011.

Podla § 40 ods. 1 Stavebného zdakona rozhodnutie o umiestneni stavby plati dva roky odo dna, ked
nadobudlo pravoplatnost, ak stavebny urad neurcil v odévodenych pripadoch dlhSiu lehotu, nestraca
vSakplatnost, pokial’ bola v tychto lehotiach podana zZiadost o stavebné povolenie.

Z uvedeného vyplyva, ze predmetné rozhodnutie nestratilo platnost nakolko bola v lehote podana
zZiadost o stavebné povolenie a ndsledne stavebny urad stavebné povolenie vydal (doklad v prilohe).
Tuto skutocénostpotvrdil aj stavebny urad Ruzinov, ¢o dokladam vprilohe.

Podla § 40 ods. 4 stavebného zdkona uzemné rozhodnutie je zavdzné aj pre pravnych ndstupcov
jeho navrhovatela a ostatnych ucastnikov uzemného konania.

Stavbaje v rozpore s platnym uzemnym planom nakolko na tomto uzemije povolena podnikatelska
¢innost, na ktoru som dostal aj pravoplatné uzemné rozhodnutie a stavebné povolenie. S
navrhovatelom stavby s Ministerstvom Zivotného prostredia SR doteraz nemam vysporiadané
majetkovopravne vztahy k predmetnému pozemku, nakolko neprislo k zZiadnej dohode, a to z dévodu
velmi nizkej ponuky zo strany navrhovatela.
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Nespochybiiujem nutnost odstranenia environmentalnej zataze, ktora bola spésobena nepovolenou
zavazkou chemického odpadu, co som nesposobil a suhlasim s ndzorom, Ze vsetci zucastneni no
predmetnom konanisu povinnipostupovat' v sulade s platnou legislativou.

Nakolko rozhodnutie o umiestneni stavby ¢. 378 nestratilo svoju platnost, nie je mozné povolU
dalsiu stavbu na mojom pozemku, coje predmetom uvedeného konania na Vasom urade.

Z uvedeného Ziadam moje pripomienky zohl'adnit'v dalSom konani. "

SU: KonStatovanie, ze stavba je v rozpore s uzemnym planom obce nie Je podlozené ziadnym
posudenim. Podla stanoviska hl. m. SR Bratislavy k investicnej ¢innosti zo dia 23.08.2017 pre
dotknuté Gizemie stanovuje Gzemny plan funkéné vyuzitie izemia: UZEMIA MESTKEJ ZELENE:
ostatnd ochranna a izolaénd zelen, &islo funkcie 1130 a UZEMIA VYROBY: distribuéné centrd
sklady, stavebnictvo, ¢islo funkcie 302. Dotknuté funkéné plochy: ostatnd ochrannd a izolaéna zeleri,
¢islo funkcie 1130, a ¢ast’ dotknutej funk¢nej plochy: distribué¢né centrd sklady, stavebnictvo, Eislo
funkcie 302 v k.. Vrakuna, st suCastou Uzemia, ktoré je definované ako stabilizované uzemie.
Uzemny plan v stabilizovanom tzemi predpoklada stavebné zisahy formou dostavieb, pristavieb,
nadstavieb, prestavieb a novostavieb, pricom sa charakter Uzemia zdsadne nemeni. Meradlom a
limitom pre nova vystavbu v stabilizovanom uzemi je najmé charakteristicky obraz a proporcie
konkrétneho tzemia, ktoré je nevyhnutné akceptovat, chranit a rozvijat. Prvoradym je zvySenie
kvality prostredia, nielen kvality zastavby ale aj prevadzkovej kvality. Ostatna cast zaujmovej
lokality, konkrétne dotknutd funkcénéd plocha: distribu¢né centrd sklady, stavebnictvo, €islo funkcie
302/v ku. Ruzinov, je sucastou uzemia, ktoré je definované ako rozvojové tzemie/kod regulacie E. V
ramci rozvojového izemia je navrhovand nova vystavba na doteraz nezastavanych plochach, zasadna
zmena funkéného vyuzitia, alebo zmena spdsobu zastavby velkého rozsahu. Hlavné mesto SR
Bratislava v stanovisku k investi¢nej ¢innosti uviedlo, ze predlozeny ,Projekt geologickej ulohy -
Sanacia environmentalnej zataze Bratislava - Vrakuna - Vrakunska cesta - Skladka CHZJD“ hodnoti
kladne. Citacia ,, Dosiahnutim zniZenia intenzity znecistenia zemin v priestore skladky na stanovené
cielové hodnoty ddjde k elimindciiprimdrneho zdroja a ndsledne aj k dosiahnutiu pozZadovanej kvality
podzemnej vody pod skliadkou a v okoli hodnotime vysoko pozitivne. Vystavba podzemnej tesniacej
steny a povrchovej tesniacej vrstvy nieje v rozpore s Uzemnym plinom hlavného mesta SR Bratislavy
rok 2007, v zneni zmien a doplnkov.” Hlavné mesto SR Bratislava sthlasi s umiestnenim stavby.
Namietka sa preto zamieta.

K tzemnému rozhodnutiu ¢. 378 pre stavbu ,,Prevadzkovy aredl EKOTRANS® stavebny urad
uvadza, ze namietajuci ma podla predlozenych rozhodnuti platné izemné rozhodnutie z roku 2008 na
pozemkoch s environmentalnou zatazou. Ked'ze tizemné rozhodnutie nestratilo platnost’, namietajici
uvadza, ze nie je mozné povolit dal§iu stavbu na jeho pozemkoch. Stavebny turad sa s tymto
konstatovanim, ktorému chyba zakonné oddvodnenie, nestotoznil. Ak by platila uvedena zasada,
tesniace konStrukcie by nikdy nemohli byt umiestnené a nemohla by byt zahdjend sanacia
environmentdlnej zataze. Stavebny urad tymto rozhodnutim nerus$i platné uzemné rozhodnutie
namietajuceho, toto rozhodnutie nema povahu ani stavebnej uzévery. AvSak v pripadnom stavebnom
konani musi namietajici zohl'adnit aktualne hydrogeologické pomery v podlozi.

Dalej uvddzame, ze podla § 38 stavebného zakona, ak nema navrhovatel k pozemku vlastnicke
alebo iné pravo, mozno bez sthlasu vlastnika tzemné rozhodnutie o umiestneni stavby alebo
rozhodnutie o vyuziti izemia vydat len vtedy, ak mozno na navrhovany ucel pozemok vyvlastnit’.

Podla § 32a ods. I zakona ¢. 569/2007 Z. z. o geologickych pracach (dalej len ,geologicky
zdkon“) pre sandciu environmentdlnej zatazeje mozné vo verejnom zdujme
a) odnat' vlastnicke pravo k nehnutelnosti,

b) obmedzit vlastnicke pravo k nehnutelnosti,

c) zriadit, obmedzit alebo zrusitpravo zodpovedajice vecnému bremenu k nehnutelnosti,

d) obmedzit alebo zrusitprdvo tretej osoby k nehnutelnosti,

e) vydatrozhodnutie o predbeznej drzbe k nehnutelnosti, ktord mabytpredmetom vyvlastnenia.

Podla § 32a ods. 2 geologického zdkona nehnutelnost uvedenda vodseku 1je pozemok, na ktorom sa
nachadza environmentalna zataz alebo stavba na tomto pozemku.

Podla § 32 ods. 3 geologického zakona na konania podla odseku I sa vztahuje vieobecny predpis o
vyvlastiiovani, ak tento zakon v § 32b a 32c neustanovuje inak.

Na zaklade predlozeného navrhu na vydanie uzemného rozhodnutia, jeho priloh a dokumentacie je
zrejmé, ze na pozemkoch stavby je potvrdend environmentdlna zataz a je mozné aplikovat ust. § 38
stavebného zakona v spojeni s § 32a ods. 1 geologického zdkona. Namietka sa preto zamieta.
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Ing. Anton Reviicky (4073/61 v k. u. RuZinov):

* Dolu podpisany Ing. Anton Revicky vznaSam tymto namietku voci zacatiu uzemného konania o
umiestneni stavby na mojej zacatej stavbe naparcele ¢. 4073/61.

* Napredmetnejparcele mi bolo Vasim stavebnym uradom vydané stavebné povolenie ¢. SU-16405-
5/2009/2010/Sin-5. zo dita 31.03.2010. S pravoplatnostou od 30.04.2010.

* Ndasledne som dna 23.03.2012 zacal stavbu skladu ¢o som Vim ozndamil.

* Mdm za to, Ze podla platného zdkona nie je mozné vydat na parcelu s rozostavanou stavbou
akékolvek vizemné rozhodnutie k inej stavbe. Z tohto dovodu podavam tiuto namietku.

SU: Obdobna namietka ako uviedol Jozef Gregor. Stavebné povolenie bolo vydané v roku 2010
tunaj§im stavebnym tradom na stavbu skladu na pozemkoch s environmentalnou zatazou. Stavebny
urad ako organ Statneho stavebného dohladu v sucasnosti Setri, ¢i prebiehajice stavebné prace na
pozemku pare. ¢. 4073/61 prebiehaji na zaklade stavebného povolenia. Vysledok Setrenia vSak nema
vplyv na predmet rozhodnutia. Namietka sa zamieta z dévodov uvedenych k namietke Jozefa Gregora.

Ing. Jilius Sajben, PhD. (2483, 2484 v k. ii. Vrakuiia):

Ziadam, na zdklade skutocnosti, e dodatoéné vrty boli vyliicené z naSich pozemkov & 2483, 2484 av
skutocnosti neboli vykonané. To sa uskutocnilo na zaklade osobnej obhliadky skutkového stavu D.
Polenkovej. Cize doplnkové vrty boli vykonané za plotom naSichpozemkov vo vzdialenosti od 2 do 5
metrov. Zo skladby vrtov, podla vyjadrenia geologa, neboli najdené zZiadne zbytky odpadu z CHZJD
ani v tychto vrtoch. To len potvrdzuje nase t\>rdenie, zZe nieje dovod aby nornd stena bola vedena cez
nase parcely. Preto ziadam, aby naSe parcely boli vylicené z uizemného konania a stavebného konania
a neboli sucastou stavby.

SU: V zmysle sthlasu s umiestnenim stavby z 15.08.2017, ktory je stcastou spisu, namietajici
podmienil sthlas pre navrhovatela poziadavkou v zneni Stavebnik (MZP SR) zohladni poZiadavku
Viastnikov pozemkov apokial to dopliujuci prieskum projektu geologickej ulohy , Sandcia
environmentdlnej zataze - Vrakuna - Vrakunskd cesta - skladka CHZJD - SK/EZ/B2/136" preukdze
a umozni, trasa PTS bude vedend tak aby pozemky parcelné ¢ 2482, 2483, 2484 k. u. Vrakuna,
nezasiahla. Tuto podmienku stavebny urad uviedol do poziadaviek vyplyvajucich zo stanovisk
ucastnikov konania. To znamena, ze ak sa v d’alSom stupni preukaze, ze pozemky pare. ¢ 2483 a 2484
nie je potrebné zahrnut do ,,zény izolacie®, bude to zohladnené v projektovej dokumentéacii. Trasa
podzemnych tesniacich stien v dokumentacii pre vydanie izemného rozhodnutia je vypracovana na
zéklade urcitého poznania a podkladov, preto uz nie mozné zmenu trasy uskutoénit. Namietke je preto

vyhovené len ¢iastoc¢ne.

Vyjadrenie k namietkam OU BA SVS z 27.06.2019:

k bodom I/I, 3/1,
Kazda ziadost o spravne konanie sa posudzuje podl'a obsahu ziadosti a obsahu prilozenych dokladov a

nie podla nazvu stavby. Rozdiel nazvu stavby v ramci samostatného konania o povoleni na
uskutoénenie stavby podla osobitného predpisu s nazvom navrhovanej &innosti v konani o
posudzovani podla zdkonu o EIA nie je dovodom zakladajicim opakované, resp. nové posudenie
podla zdkona o EIA. Podmienkou podmieiujiicou povolenie podl'a osobitného predpisu je skutocnost’
totozného obsahu s predmetom posudzovania podla zdkona o EIA. Preto je potrebné vyhodnotit ¢i
navrh na vydanie povolenia podla osobitného predpisu je v sulade s rozhodnutim o posudzovani
vplyvov ajeho podmienkami, t. j. predmetom konania o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a
so zakonom o posudzovani je predmetom zavdzného stanoviska, v ktorom prislusny organ, ktory
konal v konani o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, tito skutoénost’ uvedie podl'a § 38 ods. 4
zédkona o posudzovani. Ndmietka je irelevantnd, zamieta sa.

K bodu 1/2 a 4/2,
Z technického hladiska moZno stavbu definovat ako ucelené stavebné dielo, ktoré ako celok plni

samostatnu technicko-ekonomicku alebo spolodensku funkciu. Stavba je systém zlozeny obvykle zo
stavebnych objektov a prevadzkovych stiborov ako svojich podsystémov. Stavebna Cast stavby zahfia
vSetky stavebné objekty, ktoré spolo¢ne zabezpecCuju plnenie pozadovanych ucéelovych a uzitkovych
funkcii stavby. Technologicka cast’ stavby zahfiia prevadzkové celky, stroje, zariadenia a inventar,
ktoré spolo¢ne zabezpecuju technologické procesy prebiehajice v stavbe.

Z pravneho hladiska je stavba siborom stavebnych prac, ktoré sa vykonavaju na konkrétnom mieste a
v uréitom Case pre jedného stavebnika. V stlade s § 139 ods. 2 pism. a) stavebného zakona, ak sa v
stavebnom zakone pouziva pojem ,stavba“, rozumie sa tym a jej Cast, napr. druh konsStrukcie.



pripadne ¢innost’ - uskuto¢fiovanie stavebnych prac na rozstav'anej stavbe alebo ako vysledok uz
uskutoénenych stavebnych prac. Cinnost, ktord bola predmetom posudzovania podla zdkona o EIA
ako komplex pozostava zo stavebnych objektov a prevadzkovych stiborov potrebnych na odstranenie
environmentalnej zataze, resp. aspon znizenie jej dosahu a nasledkov. V zmysle vys$sie uvedeného,
moze byt uvedena c¢innost predmetom uzemného rozhodnutia o vyuziti uzemia (vyuzivajuca
jednotlivé prevadzkové subory sanaénych technologii), pripadne ako v tomto konkrétnom pripade je
predmetom uzemného konania umiestnenie stavebnych objektov tesniacej steny a povrchovej tesniacej
vrstvy.

Je potrebné konStatovat, Ze systém kontrolnych vrtov na sktsSku tesnosti, systém sanaénych a
infiltra¢nych vrtov v uzatvorenom systéme podzemnych tesniacich stien, alebo za nimi, trvald a
docCasna Ccistiaren kontaminovanych vdd a systém odvedenia dazdovych vo6d st prevadzkovymi
technologickymi subormi a nie stavebnymi objektmi.

Néamietka je irelevantnd, zamieta sa.

K bodu 1/3, 1/4, 3/2, 3/6 a sa orgadn Statnej vodnej spravy nevyjadruje.

K bodu 1/5, 3/4

V danej lokalite vykonava GEOtest, a. s. so sidlom Smahova 1244/112, Brno, doplitujici prieskum
geologickej ulohy ,,Sanacia environmentalnej zataze Bratislava - Vrakuina - Vrakunska cesta - skladka
CHZJD -SKEZ/B2/136“ za ucelom vykonania hydrodynamickych skiSok, overovania sanac¢nych
technologii meraniami in situ a vyhodnocovania odobranych vzoriek podzemnej vody v termine od 12.
02. 2019 do 31. 08.2019.

Naéamietka je irelevantnd, zamieta sa.

K bodu 1/6, 2/2, 3/3, 3/8, 4/1,

Podla § 52 ods. 1 vodného zdkona vodnymi stavbami su stavby, ich sucasti alebo ich Casti, ktoré
umoznuju osobitné uzivanie vod alebo iné nakladanie s vodami.

Podla § 52 ods. 2 vodného zdkona v pripade pochybnosti, ¢i ide o vodnu stavbu alebo jej sucast,
rozhodne organ §tatnej vodnej spravy.

Ucelom tesniacich stien je zabranit’ vnikaniu podzemnych véd a vod z povrchového odtoku do telesa
skladky a tak nasledne zabranit d’alSiemu znecistovaniu podzemnych vdd. Zalozenim tesniacich stien
az do neogénu vznikne uzavreta ,nadrz“, do ktorej sa zaroven pomocou vrchnej tesniacej vrstvy
(pokrievky) zamedzi aj prenikanie vod z povrchového odtoku. V zmysle uvedeného, uzavretie telesa
starej skladky po jej obvode nie je ¢innostou ovplyviiujicu vodné pomery, preto tesniace steny nie st
vodnou stavbou. Prudenie vody po obvode tesniacej steny je mozné ovplyvnit vhodnymi technickymi
opatreniami. NestotoZilujeme sa s argumentdciou nadmietky, Ze uzavretim telesa skladky ide o ¢innost’
ovplyviujiicu vodné pomery alebo, Ze sa jedna nakladanie s vodami, a z toho vyplyva, Ze tesniace
steny st vodnou stavbou.

V § 16a vodného zakona je ustanoveny procesny postup vo vztahu k aplikacii § 16 ods. 6 pism. b)
vodného zakona, ktorym bol prebraty ¢l. 4 ods. 7 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2000/60/ES z 23. oktébra 2000, ktorou sa ustanovuje rdmec pdsobnosti pre opatrenia spolo¢enstva v
oblasti vodného hospodéarstva (ramcova smernica o vode/RSV). Cl. 4 ods. 7 RSV stanovuje
podmienky pre vynimku z dosiahnutia cielov (dobrého stavu utvarov vod) v pripade novych
modifikacii fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovych vdd, zmien urovne hladiny Gtvarov podzemnej
vody, alebo novych trvalo udrzateI'nych rozvojovych ¢innosti ¢loveka.

Jednym z hlavnych cielov RSV je uskutoCnit potrebné opatrenia na zabranenie zhorSeniu stavu
vsetkych vodnych utvarov.

Uvedena Cinnost ,,Sanacia environmentalnej zataze, Bratislava - Vrakuiia - Vrakunska cesta - skladka
CHZJD* je navrhnutd aj na zdklade uskuto¢ilovania programu opatreni zamerané¢ho na redukovanie
znedistenia podzemnych vdd chemickymi latkami.

Uvedené opatrenie je zakotvené vo Vodnom plane Slovenska (schvaleny vlddou SR uznesenim ¢.
109/2010 dna 10. februara 2010) v prilohe 4.5, Tabulka 4 (por. ¢. 70), ako prioritnd lokalita na
realizaciu sanicie environmentilnej zataze podla zaviznej &asti Statneho programu sanacie
environmentalnej zataze (vysokad priorita). Realizdcia tohto opatrenia (sanacia uvedenej
environmentalnej zataze) ma za ciel zabranit dalSiemu Sireniu znecistenia podzemnych vod a
zabranit’ zhor§ovaniu chemického stavu vod.

Z uvedeného vyplyva, Ze navrhované opatrenie je jednoznacne zamerané na zlepSenie stavu vod s
cielom dosiahnutia environmentdlneho ciela, a preto nie je potrebné uplatiovanie vynimky z
dosiahnutia cielov.

Namietka irelevantna, zamieta sa.
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K bodu 2/1

V § 18 Vseobecné uzivanie vdd ods. 1 az 6 vodného zdkona je taxativne uréené za akych podmienok
Je mozné vSeobecné uzivanie vod.

Podla § 18 ods. 1 vodného zakona kazdy moéze na vlastné nebezpeCenstvo a bez povolenia alebo
suhlasu organu S$tatnej vodnej spravy odoberat alebo inak pouzi/at povrchové vody alebo podzemné
vody na uspokojovanie osobnych potrieb domaécnosti, ak sa takyto odber alebo iné pouzivanie
vykonava namieste, ktoré je na to vhodné, jednoduchym vodnym zariadenim a spdsobom, ktory
neobmedzi alebo neznemozni rovnaké pouzivanie inym osobam.

Podla § 18 ods. 5 vodného zakona pri vS§eobecnom uzivani vod sa nesmie ohrozovat ani zhorSit' ich
kvalita alebo zdravotna bezchybnost, poSkodzovat zivotné prostredie a prirodné dedi¢stvo, zhorSovat
odtokové pomery, poSkodzovat brehy, vodné stavby a zariadenia, zariadenia na chov ryb. vSeobecné
uzivanie vod nesmie slizit na podnikatel'ské ucely.

Predmetom povolovacieho procesu nie je uspokojovanie osobnych potrieb domacnosti, namietka je
irelevantna, zamieta sa.

K bodu 3/5, 3/7 a 4/3
Predpokladané vplyvy suvisiace s uskuto¢fiovanim navrhovanej ¢innosti boli v ramci predlozeného

zdmeru riadne vyhodnotené vo vykonanom zistovaeom konania, vratane vplyvu zvySenia hladiny
podzemnej vody v lokalite (zvySenie cca 40 cm), prisluSny organ vychdadzal zo skutoného stavu veci
a z neho vyplyvajuce zavery boli potvrdené stanoviskami prislu§nych dotknutych organov. Odvedenie
dazdovych vdd z povrchovej tesniacej vrstvy do drenazneho systému za podzemnou tesniacou stenou
neovplyviiuje kvalitu podzemnych vod.

Stavebné objekty tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy su jednoznacne identifikované a sa
predmetom tzemného konania o umiestneni stavby. Tieto objekty nebudii mat vplyv na vodné utvary
povrchovych a podzemnych véd.

Namietka irelevantna, zamieta sa.

Vyjadrenie k namietkam OU BA EIA z 27.06.2019:

Bod ¢. L
OU BA ma za to, ze skutonost’ rozdielneho nazvu stavby v rdmci samostatného konania o povoleni

podla osobitného predpisu a nazvu navrhovanej ¢innosti pocas konania o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie nie je skutoénostou zakladajicou radmec na opakované/nové posudenie podla
zakona o posudzovani.

OU BA pri vydavani zavizného stanoviska prihliadal na splnenie suladu stavby so zédkonom o
posudzovani a zaroven na splnenie predmetu Cinnosti a podmienok, ktoré vyplynuli z rozhodnutia
vydaného OU BA pod & OU-BA-OSZP3/2018/034971/DUM/EIA-r zo diha 20. 08. 2018
pravoplatného diia 20. 12. 2018. OU BA konstatuje, 7e predmetna stavba splnila tato povinnost,
pricom upozoriuje, ze uvedené vyhodnotenie je predmetom zavidzného stanoviska, v ktorom prislusny
organ, ktory konal v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, tuto skutocnost uviedol
podla § 38 ods. 4 zakona o posudzovani.

Bod ¢. 2:
Predmetom navrhovanej ¢innosti nie su stavebné objekty, ani sa s nimi v zdmere navrhovanej ¢innosti

neuvazuje. Navrhovand ¢innost - sandcia environmentdlnej zataze, je rozdelend do 3 etdp, ktoré
zahfnaju tieto hlavné ¢innosti:
I.  Pripravna etapa
* Doplnkovy prieskum zdujmového tizemia
+ Overenie technoldgii sandcie podzemnej vody in situ
* Dopracovanie realizacného projektu sanaénych prac
* Stavebnd priprava
II. Sanacné etapa
* Mobiliz4cia a priprava stavebnych mechanizmov
* Vystavba podzemnej tesniacej steny (PTS)
* Vystavba povrchovej tesniacej vrstvy
+ Inziniering prac, dokumentacia skutoéného vyhotovenia stavby
* Sanécia zemin ex situ a zneSkodnenie odpadov
* Vybudovanie systému na Cerpanie a ¢istenie podzemnej vody
* Sanacia podzemnej vody
* Sana¢né monitorovanie



* Deinobilizacia stavebnych zariadeni, likvidacia a zabezpecenie vrtov, findlne terénne tGpravy
* Geologické ¢innosti, vypracovanie zavereénej spravy
III. Posanacnd etapa
* Posana¢né monitorovanie
* Prevadzkovanie systému na Cerpanie a ¢istenie podzemnej vody z priestoru uzatvoreného PTS
* Geologicka ¢innost’, vypracovanie zaverecnej spravy
Jednotlivé etapy a ich Casti na seba nadvdzuju, v niektorych ¢innostiach budu realizované stbezne.
Specifikacia navrhovanych préac, ich poéet a rozsah a &asova nadviznost je uvedena v nasledujucom
texte zameru navrhovanej Cinnosti. Uvedené etapy bude potrebné dodrzat v d’alSich povolovacich

konaniach.

Bod ¢&. 3;

Bod ¢. 3 sa netyka procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie ani zavdzného stanoviska
vydaného OU BA pod & OU-BA-OSZP3-2019/047640/FID/II-EIA-zs.sp zo diia 27. 03.2019.

Bod ¢. 4:

Bod ¢. 4 sa netyka procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie ani zdvdzného stanoviska
vydaného OU BA pod ¢. OU-BA-OSZP3-2019/047640/FID/II-EIA-zs.sp zo diia 27. 03.2019.

Bod ¢. 5:

Bod ¢. 5 sa netyka procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie ani zdvdzného stanoviska
vydaného OU BA pod & OU-BA-OSZP3-2019/047640/FID/II-EIA-zs.sp zo dita 27. 03.20109.
Vyjadrenie k predmetnému bodu je uvedené v stanovisku Okresného tradu Bratislava, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného
prostredia, organu S§tatnej vodnej spravy, list ¢. OU-BA-OSZP3-2019/075501/GEE/Ilvyj zo dna 25.

06.2019.

Bod ¢. 6:
Bod ¢. 6 sa netyka procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie ani zdvdzného stanoviska

vydaného OU BA pod & OU-BA-OSZP3-2019/047640/FID/II-EIA-zs.sp zo dia 27. 03.2019.

Vyjadrenie k predmetnému bodu je uvedené v stanovisku Okresného turadu Bratislava, odboru
starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenia ochrany prirody a vybranych =zloziek zivotného
prostredia, organu S§tatnej vodnej spravy, list ¢. OU-BA-OSZP3-2019/075501/GEE/Ilvyj zo dna 25.

06. 2019.

Sucast'ou spisu su aj suhlasy ucastnikov konania s umiestneniin stavby na pozemkoch:

« GLOBAL SYSTEM, spol s r.o0., Ivanska cesta 25, Bratislava, ICO: 35 7521 430, pozemok pare. C.
4073/71 k. 4. Ruzinov

+ TBG Slovensko, a.s.. Bratislavska 83, Pezinok, ICO: 36 283 801, pozemky pare. & 4073/56, 57,
58, 59, k. 0. Ruzinov

« Martin Klima, Seé&ska 27, Praha, CR, pozemok pare. ¢. 3177/68 k. u. Vrakuna

* Hlavné mesto SR Bratislava, Primacialne nam. 1, Bratislava, pozemky pare. ¢. 3144/4, 3144/8,
3144/9, 3144/10, 3144/11, 3144/15, 3144/26, 3144/27, 3144/28, 3144/31, 3144/42, 3144/43,
3144/44, 3144/45, 3144/58, 3144/59, 3144/62, 6144/63, 3144/77 k. 0. Vrakuha

+ Sagitta Real, s. r. 0., Turbinova 1, Bratislava, ICO: 44 906 030, pozemok pare. ¢. 3144/69 k. u.

Vrakuna
e Pranab Vladovié, A. Zarnova 4, Trnava, pozemky pare. €. 3144/1, 3144/12, 3144/13, 3144/14 k. u.

Vrakuia

+ Ing. Jozef Steffek, Druzstevna 16, 900 45 Malinovo, pozemok pare. & 3144/55 k. 0. Vrakuiia

+ Ing. Julius Sajben, PhD. a Mgr. Jolana Sajbenova, obaja Prichradna 13764, Bratislava, pozemky
pare. ¢, 2483 a 2484

e Oldrich Lobpreis, Bieloruska 25, Bratislava, pozemok pare. ¢. 3144/5 k. u. Vrakuna

* ALLMEDIA, spol. sr. 0.. Pod Gastanmi 4, Bratislava, ICO: 00 681 270, pozemok pare. ¢. 3144/52

k. 0. Vrakuna
+ Madal Bal s. r. 0.. Pod gastanmi 4F, Bratislava, ICO: 31 380 522, pozemok pare. & 3144/56 v k. 1.

Vrakuna
« JAN.SON, s. r. 0., Stachanovska 6, Bratislava, ICO: 36 290 475, pozemok pare. ¢. 3144/51 vk u.

Vrakuna
« DAREX SK s. r. 0., Domkarska 17, Bratislava, ICO: 35 803 401, pozemky pare. ¢. 3144/6,

3144/25, 3144/61 v k. u. Vrakuna



« FISEBI, s. r. 0., Porubského 2, Bratislava, ICO; 35 960 931, pozemky pare. ¢. 3144/16, 3144/46,

3144/47, 3144/48, 3144/49, 3144/50 v k. 0, Vrakuna
* COMFING, spol. sr. o.. Pod Gastan! 8, Bratislava, ICO; 35 681 918, pozemok pare. ¢. 3144/54

v k. 0. Vrakuna
* Richard Sziegl, Jazmiiiova 1, Bratislava, pozemok pare. ¢. 3144/53 k. 4. Vrakuna
Stavebny Grad rozhodol aj na zaklade tychto stvisiacich podkladov a stanovisk dotknutych organov

bez pripomienok, ktoré nie st citovaného vo vyroku;
* Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, odd. ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia, rozhodnutie zo zistovacieho konania é. 0U-BA-0SZP3-

2018/034971/DUM/EIA-r zo dna 20.08.2018, pravoplatné diia 29.12.2018
* Okresny urad Bratislava, odbor opravnych prostriedkov, referat starostlivosti o zivotné prostredie,

rozhodnutie odvolaciecho organu ¢ OU-BA-OOP3-2018/111907-HAN zo dna 11.12,2018,
pravoplatné dia 29.12.2018, ktorym potvrdil rozhodnutie vydané v zistovaeom konani
Dopravny podnik Bratislava, a.s., vyjadrenie ¢. 9543/10506/2000/2017 zo dna 24.05.2017- bez

pripomienok
« Regionalny urad verejného zdravotnictva Bratislava hlavné mesto, vyjadrenie & HZP/09868/2017

zo dna 19.05.2017 - bez pripomienok
e Hasi¢sky a zachranny utvar hlavného mesta SR Bratislavy, vyjadrenie ¢. KRHZ-BA-HZLIB3

3019/2017-001 zo dna 30.08.2017 - bez pripomienok
e Okresny turad Bratislava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, odd. pozemnych

komunikacii, vyjadrenie ¢. OU-BA-OCDPK2-2017/054018 z'odia 19.06.2017 - bez pripomienok
« Zeleznice Slovenskej republiky, Bratislava, stredisko hospodarenia s majetkom Bratislava,
vyjadrenie ¢. 0750/2a.15/3481/2017/SHMRP-Ba-Me zo dna 21.08.2017 zo dna 22.08.2017 - bez

pripomienok.

Stavebny turad vo vyroku rozhodnutia ur¢il podmienky umiestnenia v stlade s § 39a ods. 2
stavebného zakona, toto ustanovenie stavebny trad aplikoval primerane podla druhu stavby.

V uskuto¢nenom konani stavebny urad posudil umiestnenie stavby, pricom resSpektoval
obmedzenia vyplyvajice zo vSeobecne zdviznych pradvnych predpisov chréniacich verejné zaujmy.
Stavebny urad zistil, Ze umiestnenim stavby nie st ohrozené verejné zaujmy ani neprimerane
obmedzené opravnené zaujmy ucastnikov konania. Na zaklade toho stavebny urad rozhodol tak, ako je

vo vyroku rozhodnutia uvedené.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na
spravnom organe, ktory rozhodnutie vydal, tj. mestskd Cast’ Bratislava-Ruzinov, Mierova 21, 827 05
Bratislava. Odvolacim organom je Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, so

sidlom Tomasikova ¢. 46, 832 05 Bratislava.

Podla § 140c ods. 8 stavebného zakona méa pravo podat odvolanie aj ten, kto nebol uéastnikom
konania, ale len v rozsahu v akom sa namieta nestlad rozhodnutia s obsahom rozhodnutia podla
osobitného predpisu. Lehota na podanie odvolania je 15 pracovnych dni a za¢ne plynut odo dna

zverejnenia rozhodnutia.
Toto rozhodnutie je mozné preskimat sudom az po vycerpani vSetkych riadnych opravnych

prostriedkov.

c,\BRAT/5™

/V
Tfng. Martin C hren
starosta

Priloha ¢. 1 vykres - kdpia katastralnej mapy s vyznacenim environmentalnej zataze na formate A3
Priloha ¢. 2 vykres - plochy izol4cie povrchu na formate A3

Navrhovatel'je oslobodeny od platby spravneho poplatku.
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Doruci sa Gcastnikom konania verejnou vyhlaskou:
« Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Namestie Cudovita Sti'ira 35/1, 812 35
Bratislava
* Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne nam. 1, 814 99 Bratislava
e Martin Klima,,
« DAREX SK s.r.o., Domkarska 17, 821 05 Bratislava
e Pranab Vladovi¢, /
* Ing. Anton Revucky, ,
* Apollo Group a.s., Votrubova 28, 82109 Bratislava
« FISEBI, s.r.o., Hviezdoslavovo namestie 14, 811 02 Bratislava
* ALLMEDIA, spol. s r.o.. Pod gaStanmi 4, 821 07 Bratislava
* Richard Siegl, i
» COMFING, spol. sr.0., Pod gastanmi 8, 821 07 Bratislava
+ Ing. Jozef Steffek,
* Madal Bal s.r.o.. Pod gaStanmi 4F, 821 07 Bratislava
¢ JAN.SON s.r.o., Stachanovska 6. 821 05 Bratislava
e Ing. Julius S”ben PhD., s a
m Mgr. Jolana Sajbenova,
e TBG Slovensko, a.s.. Bratislavska 83, 902 01 Pezinok
e Sagitta real, s.r.o., Turbinova 1, 831 04 Bratislava
m HASTA s.r.o.. Bytéianska 814/131, 010 03 Zilina - Povazsky Chlmec
* Michal Hupcej, C
m Jozef Gregor,
« GLOBAL SYSTEM, snol. s r.0.. Ivinska cesta 25,821 04 Bratislava
> Oldrich Lobpreis, s
Mestska ast’ Bratislava -Vrakutia, Siravska 7, 82107 Bratislava
' Mestska Cast’ Bratislava - Ruzinov, Mierova 21, 827 05Bratislava
' Mgr. Martin Hojsik, J
' Ing. Tomas§ Galo, ,
' RNDr. Anna Zemanova, i
Rieka - zdruzenie na ochranu vodnych tokov, Cadca Rieka 2307, 022 01 Cadca
Michaela Zilkova, >
Michaela Davidovi¢ova, L *
Ing. Tatiana Kratochvilova, i
Martin Hutta,
Michal GaSparik,
Sylvia Siimsalova, ’
Ing. Juraj Stubniak,
Obcianske zdruzenie Vrakunska Beseda, Hradska 78, 821 07 Bratislava
Pan Obcan, ob¢ianske zdruzenie. Prievidzska 36, 972 01 Bojnice
Obcianske zdruzenie TATRY, Kemi 5, 03104 Liptovsky Mikulas
Zdruzenie Slatinka, P.O.BOX 67, A.Sladkovi¢a2, 96001 Zvolen
Ob¢ianske zdruzenie Nadej pre Sad Janka Krala, Svabinského20, 851 01 Bratislava
Institat vodnej politiky. Repnd 1, 821 04 Bratislava
Obcianske zdruzenie Za zelen Petrzalky, Starhradska 10, 851 OS Bratislava

Ing. Marian Sum3ala, R

Mgr. OT'ga Dolh4,’

Ing. Vladimir Mosny, PhD.,

Mgr. Peter Herceg,

Ing. Katarina, I

Zdruzenie domovych samosprav, P.O.POX 218, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava

fyzické a pravnické osoby, ktorych vlastnicke alebo iné prava k susednym pozemkom a

stavbam moézu byt rozhodnutim dotknuté
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Na vedomie (infonnativue doludeiiie);

I. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, Naiaestie Cudovita Stura 35/1, 812 35
Bratislava

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacialne nam, 1, 814 99 Bratislava
Martin Klima, I

DAREX SK s.r.o., Domkarska 17, 821 05 Bratislava

Pranab Vladovic,

Ing. Anton Revucky, k

Apollo Group a.s., Votrubova 28, 82109 Bratislava

FISEBI, s.r.o., Hviezdoslavovo namestie 14, 811 02 Bratislava

ALLMEDIA, spol. s r.o.. Pod eastanmi 4, 821 07 Bratislava

0. Richard Siegl, .,
II. COMFING, spol. s r.o.. Pod gastanmi 8, 821 07 Bratislava

12. Ing. Jozef Steffek, 1

13. Madal Bal s.r.o.. Pod gasStanmi 4F, 821 07 Bratislava

14. JAN.SON s.r.o., Stachanovska 6, 821 05 Bratislava

15. Ing. Jalius $”ben PhD., va

16. Mgl Jolana Sajbenovi;

17. TBG Slovensko, a.s.. Bratislavska 83, 902 01 Pezinok

18. Sagitta real, s.r.o., Turbinova 1, 831 04 Bratislava

19. HASTA s.r.o.. Bytéianska 814/131, 010 03 Zilina - Povazsky Chlmec

20. Michal Hupcej,' . u

21. Jozef Gregor,

22. GLOBAL SYSTEM, spol. s r.o.. Ivanska cesfa 2*5. 821 04 Bratislava

23. Oldrich Lobpreis, H

24. Mestska ast Bratislava -Vrakuia, Siravska 7, 821 07 Bratislava

25. Mestska ¢ast Bratislava - Ruzinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava

26. Mgr. Martin Hojsik,

27. Ing. Tomas Galo,

28. RNDr. Anna Zemanova, . /a

29. Rieka - zdruzenie na ochranu vodnych tokov, Cadca Rieka 2307, 022 01 Cadca
30. Michaela Zilkova,

31. Michaela Davidovic¢ova,

32. Ing. Tatiana Kratochvilova,

33. Martin Hutta,

34. Michal Gasparik, _ I -

35. Sylvia Sumsalova, i

36. Ing. Juraj Stubniak,

37. Obcianske zdruzenie Vrakunska Beseda, Hradska 78, 821 07 Bratislava

38. Pan Obcan, ob¢ianske zdruzenie. Prievidzska 36, 972 01 Bojnice

39. Obcéianske zdruzenie TATRY, Kemi 5, 03104 Liptovsky Mikulas

40. Zdruzenie Slatinka, P.O.BOX 67, A.Sladkovica2, 96001 Zvolen

41. Obgianske zdruzenie Nadej pre Sad Janka Krala, Svabinského 20, 851 01 Bratislava
42. Institut vodnej politiky. Repna 1, 821 04 Bratislava

43. Obcianske zdruzenie Za zelenn Petrzalky, Starhradska 10, 851 05 Bratislava

SC XN A LR

44. Ing. Marian Sumsala,

45. Mgr. OTga Dolha, C

46. Ing. Vladimir Mosny, PhD., ~ i

47. Mgr. Peter Herceg,

48. Ing. Katarina, Simongigova, I"

49. ZdruZenie domovych samosprav, P.O.POX 218, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava
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ziadost’ o vyvesenie a zvesenie veieinej vyhlasky:

Mestska cast’ Bratislava-Ruzinov, po dobu 15 dni na tradnej tabuli a webe mestskej Casti Bratislava-
RuZinov

orad/
M. &
Potvrdenie o vyveseni a zveseni: Q27
Datum vyvesenia: Peciatka a podpis: "
Datum zvesenia: Peciatka a podpis: ~avebny**arad *
Ml«rova2l

827 06 Bratislava
Ziadost o informativne vvvesenie a zverejnenie vereinei vvhlaskv:

Mestska &ast Bratislava-Vrakuia, Siravska 7, 821 07 Bratislava, podobu 15 dni na tradnej tabuli
mestskej casti Bratislava-Vrakuna

Potvrdenie o vyveseni a zveseni:
Datum vyvesenia: Peciatka a podpis:

Déatum zvesenia: Peciatka a podpis:

Ziadost o zverejnenie rozhodnutia CEIAj:

Mestska Cast’ Bratislava-Ruzinov, vyvesenie rozhodnutia do doby pravoplatnosti na tradnej tabuli
a webe mestskej Casti

Potvrdenie o vyveseni a zveseni:
Datum vyvesenia: Peciatka a podpis:

Datum zvesenia: Peciatka a podpis:

Kopia: Mestska ¢ast’ Bratislava-Ruzinov/stavebny urad, 3x k spisn
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Budovy (3.650 m2)

8§

V)budovonle horlzonlilnej
boriéry no ploche ~ 61915 nn2

Asiallové cesto
~ t000 m2

RNDr. A. Polenkovi Ing. J. Chropti
Zodpovedny tieiiier:
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Zhotoviier G EO ltst.Zm ahova 1244/112,627 00 Bmo, Ceské republika

Projekt geologickej @lohy - sandcia environmentalnej zilaSe D*imn: april 2016
Bratislava - Vrakufa - Vrakunské cesla- sklidka CHZJD  &itto Gtohr 16 7081
1:1 SO0
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OKRESNY URAD BRATISLAVA
odbor vystavby a bytovej politiky
Tomé4gikové 46, 832 05 Bratislava 3

¢. QU-BA-OVBP2-2019/121734/ZAD ’ ' Bi‘atislava, 16.12.2019

ROZHODNUTIE

Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, ako prisluSny odvolaci orgdn podfa
ustanovenia § 4 pfsm. b) zdkona & 608/2003 Z. z. o $tétnej sprave pre tzemné planovanie, stavebny
poriadok a byvanie a o zmene a doplneni zdkona & 50/1976 Zb. o Gzemnom plénovam’ a stavebnom
poriadku” (dalej len ,stavebny zdkon®) v znenf neskord{ch predpisov, v zneni zékona &. 345/2012 Z. z.
o niektorych opatreniach v miestnej $tatnej sprave a o zmene a doplnen{ niektorych zékonov a zdkona &.
180/2013 Z. z. o organizécii miestnej §tdtnej sprdvy a o zmene a doplneni niektorych zékonov, ako aj podla
ustanovenia § 118 stavebného zékona a ustanovenia § 58 zdkona &, 71/1967 Zb. o spravnom konan{ (d'alej
len ,spravny poriadok®) vznenf neskorfich predpisov, rozhodujlic o odvolani V&astnfkov konania :
ZdruZenie domovych samosprév Rovniakovéa 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava, Jozef Gregor bytom -
] - -—-%., Ing. Anton Revicky . , Ingtitat vodnej
% olitiky, Repna 1, 821 04 Bratlslava HASTA s.r.0, so sidlom Bytélanska 131, PovaZsky Chlmec 010 03

ilina, Ing. Vladimit Mosny PhD - Slovensk4 asoci4cia Zivotného prostredia so sfdlom Povraznicka 8, 811
05 Bratislava, proti rozhodnutiu Mestskej Casti Bratislava — RuZinov, ako vecne a miestne prisluného
stavebného tradu v zmysle § 117 stavebného zékona, & SU/CS 4498/2019/22/MAM-23 70 diia 10.07.2019,
podla ustanovenia § 59 ods. 2 ako aj podla ustanoven! § 46 a § 47 sprdvneho poriadku, ako aj prisluSnych
ustanoven( stavebného zdkona

zamieta

odvolania t¢astnikov konania : ZdruZenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218 851 02
Bratislava, Jozef Gregor t  Ing. Anton Reviicky i -

o InStitdt vodnej politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava, HASTA s.r.0., 50 sidlom
Bytéianska 131, Pova¥sky Chlmec 010 03 Zilina, Ing. Viadimir Mosny, PhD. za Slovenské asocidcia’
Zivotnéhio prostredia so sidlom Povraznicka 8, 811 05 Bratislava a odvolanim napadnuté rozhodnutie
prislusného stavebného dradu, Mestskej Sasti Bratislava — Ruzinov & SU/CS 4498/2019/22/MAM-23 z0 diia
10.07.2019

potvrdzuje

Oddvodnenie

Mestskd Cast’ Bratislava — Ruzinov, ako vecnc a miesine prislus$ny stavebny iirad, napadnutym
rozhodnutim €. SU/CS 4498/2019/22/MAM-23 zo dria 10.07.2019, podPa § 46 a 47 zakona &. 71/1967 Zb.
o sprévnom konan{ v znen{ neskor§ich predpisov, na podklade vykonaneho tizemného konania rozhodujiic
podla §§ 39, 39a stavebného zikona v spojeni s § 4 vyhldsky & 453/2000 Z.z., ktorou sa vykondvaji



niektoré ustanovenia stavebného zékona vydala Gzemné rozhodnutie o umiestneni stavby : ,,Sanacia
environmentalnej zat’aZe, Bratislava — Vrakuiia ~ Vrakunskd cesta — sklddka CHZDJ®, na pozemkoch
registra ,,C“ ~ KN parcelné Sisla 4073/3, 4073/45, 4073/48, 4073/50,-4073/53, 4073/54, 4073/55, 4073/56,
4073/57, 4073/58, 4073/59, 4073/61, 4073/71 v katastrdlnom Gzemi RuZinov a na pozemkoch regisira ,,C*
KN parcelné 8isla 2483, 2484, 3144/1, 3144/4, 3144/5, 3144/6, 3144/16, 3144/26, 3144/31, 3144/42,
3144/44, 3144/48, 3144/50, 3144/51, 3144/52, 3144/53, 3144/54, 3144/55, 3144/56, 3144/57, 3144/58,
3144/59, 3144/60, 3144/68, 3144/69, 3144/77 v katastralnom Ozem{ Vrakuiia v Bratislave, navrhovatelovi :
Ministerstvo %ivotného prostredia Slovenskej republiky, Ndmestie Dudovita Stira 35/A, 812 35 Bratislava.

I Proti uvedenému rozhodnutiu v zdkonnej lehote podalo diia 29.07.2019 odvolanie na stavebny trad
ZdruZenie domovych samosprav, Rovniakova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava, v ktorom podstate
uvadza :

Vodi tizemnému rozhodnutiu MC Bratislava-Ruzinov & SU/CS 4498/2019/22/MAM-23 zo diia 10.07.2019 sa
odvoldvame pre jeho nezdkonnost z nasledovnych dévodov:

a) Stavebny ttrad zamietol poZiadavky o splnent Privucky na podporu vyberu, projektovania a realizovania
retenénych opaireni pre privodné vody v Eurdpe ako neopodstatnenti, pricom neuviedol Ziadny dévod ani
tvahy, preco ju za neoddvodneny povazuje; takéto zdévodnenie nie je dostatoénym vyhodnotenim ndmietlky
a fo na zdklade nasledovnych judikdtov Najvyssieho siidu SR

i. Podla rozsudku NS SR 5520/132/2015 "ak sa sprdavay orgdn nevysporiadal s navrhmi iéastnika konania -
obmedzi sa iba na konstatovanie neopodstatnenosti navrhov bez uvedenie dévodu preco ich za také povaZuje,
moino povatoval takéto rozhodnutie spravneho organu za nedostatodne oddvodnend.

ii. Podla rozsudku NS SR, s. zn. 5520/29/2013 "' Najvy$si sud wvddza, Ze sprdvny orgdn foliZ i pri volnomn
uvdzeni nesmie nereSpektoval zdkon, ako i prekracovat’ jeho medze, a tieZ nesmie pri pouzitf volnej tvahy
prejavovat’ svoju lubovélu. Rubom diskrecného oprdvnenia spravneho orgdnu je povinnost' volnit dvahu
pouzit a jej pouzitie zddvodnit.”

iii. Podla vozsudku NS SR, s. zn. 1S0 115/2010 7 ... nedostatoéne odévodnené rozhodnutie sprdvneho orgdnu
negativne ovplyviiuje ustaveé prdvo wavrhovatela na sidny prieskum rozhodnutia sprdvneho orgdnu v
zmysle ¢l. 46 ods. 2 Ustavy Slovenskej vepubliky, nakolko sa uicastnikovi sprdvneho konania dotknutému v
jeho prdvach alebo prdavom chrdnenych zdujmoch odopiera mo¥nost efektivne spochybnit takéto
rozhodnutie, lebo samotny iicasinik moZe iba odhadovat’ prdavne dévody, na zdklade kioryeh by mal tispesne
uplatiiovar’ svoje subjektivne prdavo.”

iv. Podla rozsudku NS SR, sp. zn. 558%0/11/2013 "Osobitnit pozornost treba v oddévodnent venovat' tym
skutoénostiam, ku ktorym sprdvny orgdn dospel na zdklade inStitdiu volnej tivahy, pretofe nestali uviest, ze
pri uloZeni urditého opatrenia na zdklade volnej ivahy sprdvny orgdn prihliadal na miery zavinenia a
rozsah opatrenia bol wloZeny v vdmei ustanoveného rozpdtia. Sprdvny orgdn sa must vyrovaal so vietkpmi
hladiskami pre uloZenie opatrenia. Inak by bolo takéto rozhodnutie nepreskimatelné.

b) Podla §16a ods.23 Vodného zdkona "Povoluyjiici orgdn nesmie vydat' vozhodnutie, ktorym sa povoluje
navrhovand cinnost’ bez vydania rozhodnutia v konant podla odseku 13 alebo 21." Ustanovenie §16a 0ds.23
Vodného zdkona predstavuje zdkonny zdkaz vydat' stavebné povolenie bez zabezpedenia rozhodnutia o
primdrnom posiideni vplyvov na vody, ktorym sa do slovenského prdavaeho poriadku transponovala Ramcova
smernica o vode ¢. 2000/60/ES. '

Podla §19 zdkona o zivotnom prostredi "Kazdy, kto zisti, Ze hrozi poSkodenie Zivotného prostredia alebo Ze
k nemu uz doslo, je povinny urobit' v medziach svojich moZnosti nevyhnuiné opaltrenia na odvrdtenic hrozby
alebo na zmiernenie ndsledkov a bez meSkania ohldsit' tieto skutocnosti orgdnu $tdtnej sprdvy, povinnost'
zasiahnut' nemd ten, kto by (ym ohrozil Zivot alebo zdravie svoje alebo blizkej osoby. " Ked%e ako
environmentdlny spolok mdme v dosledku §178 ods.3 Sidneho sprdvneho poriadku af kompetenciu kowntroly
naplnenia verejnych zdujmov ochranu Zivotného prostredia, dospeli sme k zdveru, Ze postup stavebného
uradu v dasti overujiicej splnenie verejnych zdaujmov ochrany véd je nedostatolné a zrejme aj v rozpore so
zdkonom.

Pre sprdvnu aplikdciu je potrebné vychddzat' z ddelu a ciela Rdmcovej smernice o vode & 2000/60/ES, ktord
je pre &lenské Stdaty zdvdznd do do cielov, V danom pripade viak existuje af prdvne zdvizny vyklad
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procesného postupy orgdnov clenskych Staiov a to v rozhodnut! Stidneho dvora Eurdpskej unie & C-461/13,
ktory stanovuje povinnost &lenskych §tdtov nepovolit projekt, ktory mose sposobit zhorSenie stavu ditvaru
povrchovej vody; tj. kjm sa neprevkdie opak v sillade s Rdmcovou smernicou o vode. Uvea’eny rozsudok je
zavdznym vykladom Eurdpskeho prava a Clenské Sidly a ich Stdtne orgdny si tinto pravaym ndzorom
priamo viazané; vrdtane odvolacicho tiradu. Z uvedendho rozsudiu Stidneho dvora EU vyphva, Ze povolit
moino len ten projekt, Mory preukdze nezhorSovanie ochrany véd pridom §16a Vodného zdkona poaduje
Jormu rozhodnutia Okresného tiradu v sidle kraja so splnentm vietlych procesnych aj forméinych ndleZitosti
rozhodnutia podla tohto ustanovenia Vodného zdkona.

Pre ucely splnema $16a Vodného zdkona je dotlknutym orgdnom okvesny vrad v sidle kraja avsak pre didely
ostatnych zdujmov $tdinej vodnej sprdvy Je to "obycéajny" okvesny tirad. Stavebny irad tak potrebuje od
Stdtnej vodnej spravy dve zdavdzné stanoviska podla §140b Stavebného zdkona:

a) Zdvdzné stanovisko §tdinej vodnej spravy okvesného tradu v sidle kraja k splneniu zdujmov
vplyvajicich z Rdmeovej smernice o vode ¢ 2000/60/ES vo forme rozhodnutia podla §16a Vodného
zdkona, toto zabezpedené nebolo.

b) Zdvdzné stanovisko §tdinej vodnej sprdvy "obydajného" okresného dradu k splneniu ostatwych
environmentdlnych zéujmov podla Vodného zékona vo forme vyjadrema, foto zabezpedené bolo.

Rozhodnutie podla §16a Vodného zdkona nie je mozné vybavit odkazom na vyjadrenie podla §28 Vodného
zdkona a nemozno ho ani nahradit inymi rozhodnutiami &i vyjadreniami podla vodného zdkona, nakolko
tieto spolu vébec nesivisia; irad e povinny zabezpelit v stavebnom konani ako vyjadrenie podia §$28
Vodného zdkona, tak af rozhodnutie podla §16a Vodného zdkona.

Stavebny trad pri ignorovani zékonného zdkazu odkazuje na vyjadrenie Stdtnej vodnej sprdvy, vyjadrenie
Stdtnej vodnef sprdvy sa vSak Zadnym spdsobom k aplikdcii §16a Vodného zdkona nevyjadruje a preto je af
procesny spdsob vysporiadania sa s touto pripomienkou nesprdvny a nezdkonny.

Uvedenit povinnost' si stavebny vrad nesplnil,

c)Stavebny 1irad zamietol poZiadavku na preukdzanie splnenia povinnosti vyplyvajice zo zdkona o odpadoch
ako neopodstatnené s odkazom na vyjadrenie prislusného orgdnu odpadového hospoddrstva, ktoré tie k
stavbe predioZilo podmienky. Podmienkami tizemného vozhodnutia sa stanovuji limity pre ndsledni
dokumentdciu pre stavebné povolenie; ich neuvedenie v podmienkach tizemného rozhodnutia znamend, Ze
projektovd dokumentdcia pre stavebné povolenie ich zapracovanie e$te nemust mat. To je, samozrejme,
nesprdvna a nezdkonnd aplikdcia Stavebného zdkona ako aj jeho ciela a videlu.

V dizemnom konani md mat DUR vsetky ndlezitosti podla zdkona a vyhldok tak, aby bolo mo3né stavbu
umiestnit’ a teda spliiala aj vieobecné technické podmienky pre projekciu stavieb podla §47 Stavebného
zdkona; stavebny trad ma povinnost' si diplnost’ dokumentdcie overit podla §37 ods.2 Stavebného zdkona

Podla §47 pism.i je potrebné v DUR stavbu vyrieit tak, aby "bol zabezpedeny odvoz alebo inp sposob
zneSkodnenia odpadu z ugivania stavby"; tidto povinnost je potrebné adekvdtne vzemnému konaniu
preukdzal v dokumentdcii pre dzemné vozhodnutie; pripadne podla §39a ods.2 Stavebného zdkona uvedie
podmienky na ochranu verejuych zdujmov Zivotného prostredia.,

Podla stanoviska prislusného orgdnu odpadového hospoddrstva pritom vyplyva, Ze poZiadavka ZDS bola
opodstatnend a vyplyvajii z nej podmienky, ktoré je potrebné zapracovat do DSP pre stavebné povolenie.
Podla §39a ods.2 pism.d Stavebného zdkona sa v dzemnom rozhodnuti uvedi aj podmienky vyplyvajiice zo
stanovisk dotknutych orgdnov.

Vyjadrenie ZDS poZadovalo zabezpelit silad so zdujmami Zivotného prostredia z hladiska odpadového
hospoddrstva, této pofiadavka je zo zdkona opodstatnend (napr. $47 pism.i 8Z) a stavebny trad ju musi
vyhodnotit. Spbsob vyhodnotenia tejto poziadavky stavebnym tiradom je nezdkonny a nesprdvny.



Podla §59 ods.1 Sprdvneho poriadiu odvolact orgdn preskima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu, ak
Jje o nevyhnutné, doterajsie konanie doplni, pripadne zistené vandy odstrdni. Vzhladom na konStatované
pochybenia v stavebnom konani Ziadame, aby odvolaci orgdn napadnuté rozhodnutie podla §59 ods.3 zrudil
a vec vrdtil na nové konanie a rozhodnutie. Toto odvolanie mdé podla §55 ods.] Sprdavheho poriadku
odkladny i¢inok, ktory nie je moiné podla §42 ods.4 Stavebného zdkona vylidit.

Ziadame byt obozndmeni s podkladmi odvolacieho konania pre icely vyjadrenia sa podia §33 ods.2 a §56
Sprdvneho poriadku v samotnom konani o odvolani. Zdrovehi Fiadame, aby v rozhodnuti o odvolani boli
vietky nase ndmietky v odvolani citované podla §47 ods.3 poslednd veta Sprdvneho poriadiu a odvolaci
orgdn uviedlo, ako sa s nimi vysporiadal a ako ich v rozhodnutf zohladnil. S podkladmi odvolacieho orgdnu
Ziadame by’ obozndmeni podla §23 ods. 1 pred samotrym vydanim druhostupiiového rozhodnutia a umoznit
odvolatelovi sa k nim podla §33 ods.2 Sprdavneho poriadku vyjadrit.”

I Proti uvedenému rozhodnutiu v zdkonnej lehote podal diia 26.07.2019 na postovy trad odvolanie
O&astnfk konania Jozef Gregor bytom Bernoldkova 56, Pezinok, v ktorom v podstate uvddza :

“Tymio ako ticastnik predmetného konania, viastnik nehnutelnosii dothnutych skiddkou p.¢., 4073/45, k.4,
Ruzinov, ako af viastntk okolitych nehnutelnosti dotknutych sandciou, poddvam nasledovné ndmietky:

V roku 2008 na mdj ndvrh vydal stavebny drad Bratislava - Ruginov pod &j., SU- 17360-6/2007-Sin zo d¥a
01.02.2008, pravoplatné 03.03.2008, rozhodnutie o umiestnent stavby: Prevddzkovy aredl EKOTRANS ako
nového aredlu s administrativaymi a prevddzkovpmi objelami, ktoré nadvdzujii na novovzniknuty logisticky
aredl s predifenim obshuznej komunikdcie a stdvajici objekt vyroby. Rozsah stavieb je uvedeny v
predmetnom rozhodnutt, ktorého fotokdpin prikladdm.

V rvoku 2011 bolo na jeden z objektov & SOI103-Administrativna budova s dielfiami, vydané stavebné
povolenie, Mestskou éastou Bratislava - Ruzinov pod & SV-CS- 7474/2010/8 Gas§ zo diia 15.12.201 1.

Podla § 40 ods. 1 Stavebného zdkona vozhodnutie o umiestneni stavby plati dva roky odo dia, ked
nadobudio prdvoplatnost, ak stavebny iirad neurdil v odévodenych pripadoch dlh§iu lehotu; nestrdca viak
platnost, pokial' bola v tychto lehotdch podand Ziadost o stavebné povolenie.

Z uvedenédho vyplyva, Ze predmeiné rozhodnutie nestratilo platnost’ nakolko bola v lehote podand Ziadost o
stavebné povolenie a ndsledne stavebny tirad stavebné povolenie vydal (doklad v prilohe). Thito skutocnost
potvrdil aj stavebny drad RuZinov, o dokladdm v prilohe.

Podla § 40 ods. 4 stavebného zdkona vizemné rozhodnutie je zdvizné aj pre prdvnych ndstupcov jeho
navrhovaiela a ostatnych iidastnikov dizemného konania,

Nakolko ‘vozhodnutie o umiestneni stavby & 378 nestratilo svoju platnost, co konStatujete aj vo vasom
predmetnom rozhodnutl, Ziadam toto rozhodnutie zyufit z nasledujicich dévodov.

V predmetnom rozhodnuti sprdvny organ neuvddza & a ako bude moiné vyuzit' predmetny pozemok po
odstrdnent environmenidinef zdatase. Predpokiadam, e ho budem méot vyuZivar na pévodny idel v rozsahu
praveplatného tizemného rozhodnutia tak ako vyssie uvddzam.

Navehovatel’ MZP SR k predmetnému pozemku nemd vlastnicke a taktie? nemd zriadené ani iné prévo k
pozemku. V priebehu rokov 2018 - 2019 napriek mojej snahe o dorieSenie prendjmu, resp. predaja
predmetného pozembu neprislo z MZP SR k Ziadnej dohode. Po niekolkondsobnej koreipondencii na moje
posledné stanovisko z 10.08.2018 MZP SR dodres nereagovalo. DoterajSie ponuky na prendjom, resp.
predaj sii pre miia z dévodov nizkeho finanéného ohodnotenia pozemku, na zdklade znaleckého posudku
neprijatelné. Mj ndvrh na financné ohodnotenie a vysporiadanie pozemku s doloZenim mdjho znaleckého
posudku odmietli. Z: dévodov vyufitia predmetného pozemku na prevddzkovy aredl sowm sa spoloéne s
viastntkmi susednych pozemkov financne podielal na projektovom zabezpelent u realizdcii infrastruktiry, a
fo v rozsahu vybudovania pristupovej cesty, osvetlenia, realizdcie vody, kanalizdcie, elekiriny a plynu a to v
rozsahu ..., 11,8 milion korn..”

Pripominam, Ze predmetné pozemky od vydania tizemného rozhodnutia v roku 2008 nemézem vyugivat' na
povoleny udel, nakolko tieto sit blokované z dévodu stavebnej uzdvery ako af z dévodov v ktorej veci
prebieha toto konanie.

Napriek mojej velkej snahe zviadit dohodu o vy$ke ceny za pozemhy, kioré som podloZil aj znaleckym
posudkom, MZPSR na moje ndvrhy nereagovalo. Moje spolocné investicie na realizéciu infrastruktiry
neuzndvalo, ¢o som Zladal dat’ do ndvrhu kipnej ceny. Svoj podnikatelsky zdmer nemdiem z uvedenych
dévodov realizovat, ako aj z dévodov, Ze stavebny tirad mestskef casti Vrakuria na predmetnych pozemkoch
kond vo veci stavebrej uzavery. "



Jozef Gregor bytorn Bernoldkova 56, Pezinok difa 29.07.2019 podal do podatePne stavebného tradu
doplnok k odvolaniu v znenf ; .
Doplnente listu Jozefa Gregora podaného na poste zo dfia 26.7.2019.

Zdkon o enviromentdlnych zdtafiach platny z roku 2007 bol novelizovany v roku 2018 28.2.2018 doplia ho
zdkon o ochrane vody z marca 2018. Pricom jasne definuje ak klient nespolupracyje a nejavi zdujem alebo
Fiada neprimeranii ndhradu mése dojsi' k obmedzeniu viastnickeho préva, éo ja nenapliiam. Ministersivo
Zivotného prostredia mne dodalo 3 neprdvoplatné znalecké posudky na 33,5eura za m2 af 45 eur za m2
nereSpektovalo vedome moje tizemné rozhodnutie ani vw¥ku spolufinancovania do infrastruktdry 11,8 miliéna
SK. Doteraz mi neodpovedali na znalecky posudok o zriadent vecného bremena na 5 rokov, na ktory som dal
odpor v auguste 2018. UmoZiiujem pristup zamestnancom firmy Geolest a.s. umoznil geologicky prieskum a
neobmedzene im umoziiujem pristup. Na zriadenie 3 vriov som dal odpor nakolko vrty a ich monitoring je
viazany na 5 rokov, pridom ministerstvo trvalo o povinnosti bezodplaty po ponuke 3000 eur zo strany
Geotest a.s. doslo k podpisu zmluvy. Preto Ziadam o pozastavenie tizemného rozhodnutia na Odstrénenie
Enviromentdlnej ZditaZe sklddky Istrochem do doby pondknutia 4.prdvoplatného znaleckého posudku
redpektujiiceho moje vizemné rozhodnutie a niltene investicie do infrastrultivy. Priom 2 nakreslené budovy
z mdjho tizemného rozhodnutia si uz nezrealizovatelné, rezerva je v pldne kapsuly a dieltia zasahuje do casti
kapsuly tieto nové skutocrnosti musia byt finanéne zohladnené, ’

I, Proti uvedendmu rozhodnutiu v zakonnej lehote podal dita 29.07.2019 na stavebny tirad odvolanie
adastnfk konania Ing. Anton Reviicky bytom Hagarova 5, Bratislava , v ktorom v podstate uvadza :

neSV0je ndmietky som predniesol na verefnom vypocuti na VaSom irade. Tieto moje ddvody nadalej
pretrvavajil a cheel by som upresnit' vyjadrenie, kforé bolo uvedené na zamietnuti mojich ndmietok,

V zdévodnent o zamietnutf mojich ndmietok sa uvddza Ze, citujem: "Stavebné povolenie bolo vydané v r.2010
tunaf$tm stavebnym tiradom na stavbu skladu na pozemkoch s environmentdlnou zdtazou." S takymto
vyjadrenim nesihlasim z nasledovnych dévodov. Pozemky som kupoval v v. 2005 v dobrej viere, Ze sa jednd
0 tzemie urcené na zdstavbu priemyselnych objektov, v ktorého blizkosti sa nachddza environmentdlna zdtaZ
byvalych CHZJID, doho dékazom je aj UPI ktord bola v tom istom roku vydand na pozemok pare.é. 4073/61
/ V prilohe /. V voku 2010 mi bolo vydané stavebné povolenie stavebnpm tiradom MC Ruzinov, kde ak by
bolo vtedy uréené, Ze sa jednd o parcelu so zdtaZou, tak by mi nikto povolenie nemohol vydat. Preto
neimbzem sihlasit’ s odévodnenim pri zamieinuti majich ndmietok vo vyiSie uvedenej citdcii,

Doteraz mi nebolo podla § 32a ods. 1 zdkona c. 569/2007 Z. z. pomiknuté zo strany $tdfu Zadne rieSenie,
nie to ndvrh na dohodu. Je preto zardZajiica réiorika MZP, kde sa neustdle uvddzaji nepravdy o tom, Ze zo
strany majiteloy pozemkov nie je zdujem o Zadnu dohodu. Na zdklade vietkych hore uvedenych dovodov
Ziadam o zrulenie vzemného rozhodnutia ¢, SU/CS4498/2019/22/MAM-23. “ :

1V. Proti uvedendmu rozhodnutiu v zdkonnej lehote podal dita 30.07.2019 na poStovil prepravu odvolanie
ixéast’nik konania spolodnost HASTA, s.r.0. so sidlo Bytgianska 131, Zilina, v ktorom v podstate uvadza :

... Uvodom naa spolocnost” poukazuje na fakt, Ze Napadnuté rozhodnutie nebolo nasej spoloénosti
dorudené do viastnych rik tak, ako to vyZaduje ustanovenie § 24 ods. 1 Spravneho poriadku pri
dorucovani déleZitych pisomnosti, o Napadnuté rozhodnutie bezpochyby je.

Tdto skutocnost’ indikuje faki, Ze sprdvny orgdn konal vdelovo v snahe zmarit' dcastnikom konania
podat’ proti Napadnutému rozhodnutiu opravny prostriedok, kedZe pri takomto netransparentnom
postupe spravneho orgdnu je minimalizovand moznost’ ucastnika konania dozvediet sa a byt
obozndmeny s obsahom Napadnutého rozhodnutia a wuplatnit’ voli nemu riadne opravné
prostriedky.

Napadnutym rozhodnutim sprdavay orgdn rozhodol o umiestnen! inkriminovanej stavby na
Jednotlivich pozemkoch, medzi ktorymi figuruji of parcely vo viastnictve nasej spolocnosti. |

V odévodnen! napadnutého rozhodnutia sprdvny organ uviedol, Ze "v uskutocnenom konawi stavebry vrad
posudil wmiestnerie stavhy, pricom reSpektoval obmedkenia wpbvajiice zo vieobecne zdviznych prdviych predpisov
chrdniacich verejné zdwjmy. Stavebny trad zistil, Ze umiestrenim siavby nie su ohvozené verejné zduyjmy ani
neprimerane obmedzené oprdévnené zaymy ucastnikov konaria '

Uvedenii argumentdciu nemoino akceptovat. NaSa spoloénost v pozicii viastnika pozemkov, na
ktorych md byt situovand predmetnd stavba na odstrdnenie environmentdlnej zdi'aZe, doposial

5



neudelila sithlas s umiestnenim tejto stavby, nakolko by v kauzdinej suvislosti s vystavbou diela a
jeho naslednou existenciou doflo k markantnému znehodnoteniy pozemkov vo viastnictve nasej
spoloénosti a zo stavebného hladiska k znemozneniu ich vyuZivania na 4ucel, na ktory ich nasa
spolocnost’ kupila.

V zmysle &l. 1 prvd veta Dodatkového protokolu k Dohovory o ochrane tudskych prdv a zdkladnych
slob6d kaddd fyzickd alebo prdvnickd osoba md prdvo pokojne véiivat svgj majetok:

V zmysle ¢l 20 ods. 1 zdkona & 460/1992 Zb. Ustava Slovenskej republiky kasdy ma prévo viastrit’
mcyez‘olc Viastnicke prdvo viethych viastnifov md rovnaky zdkonry obsah a ochrarmi. Magetok nadobudmay v rozpore s
prdviym poviadkom ochranu nepofiva. Dedenie sa zaruduje.

Prévo viastnit majetok patri medzi zdkladné ludské prdva a slobody, ktoré je zakotvené v Ustave
Slovenskej republiky a kioré je tieZ garantované Dohovorom o ochrane ludskych prdv a zdkladnych
slobdd. Realizdciou stavby by nesporne doSlo k zdsahu do prav nasej spolocnosti.

V kontexte uvedenych skutocnosti navrhujem, aby bolo Napadnuté rozhodnutie zruSené a vec uvedend
do stavu koreSpondujiiceho s platnymi a 4éinnymi ustanoveniami relevaninych prdvnych predpisov.

V. Proti uvedenému rozhodnutiu v zdkonnej lehote podal dita 29.07.2019 na poStovli prepravu odvolanie
idastnik konania In$titat vodnej politiky so sidlo Repn4 1, Bratislava, v ktorom v podstate uvadza :

1. Ndmietka tikajtica sa ndvrhiy a podkladoy rozhodnutia

V odévodneni rozhodnutia sa wvddza, Ze stavebnému tiradu bol postipeny ndvrh na vydanie tizemného
rozhodnutia o umiestnent stavby "Sandcia environmentdlnej zdtoze, Bratislava - Viakuiia - Vrakunskd cesta
- sklddka CHZID'" dfia 18.07.2017. Stavebny tirad neuvddza podrobnosti predioZeného ndvrhy, najmd datum
plsomného ndvrhu navrhovatela (Ministerstvo Zivotného prostredia SR) a poskyinuté podklady pre vydanie
rozhodnutia. Zo spisovej dokumentdcie ndm bola poskytnuid képia Ziadosti navrhovatela o vydanie
tizemného rozhodnutia, z ktovej vyplyva, Ze ndvrh bol podany 21. aprila 2017 a jednm z podkladov pre
vydanie rozhodnutia bol projekt geologickej tilohy "Sandcia environmentalnej zdtaZe Bratislava - Veakutia -
Vrakunskd cesta - sklddka CHZID — SK/EZ/B2/136" (z aprila 2016). Mdme za to, Ze ten isty projekt bol
podkladom pre vypracovanie zdmeru navrhovanej Ginnosti podla zdkona ¢. 24/2006 Z .z. a ten isty projekt
tvort prilohu C. | zmhuwvy o dielo & 111/2018/5, ktord bola zverejnend 19. septembra 2018. Napriek tomu, Ze
ide o jeden vychodiskovy podklad pre realizdciu projektu komplexného projekiu sandcie skladky Vrakuria,
pavcelné Cisla uvedené vo vyroku dizemného rozhodnutia SU/CS 4498/2019/22/MAM z 10.07.2019 nie sil
totozné so sipisom parcelnych Eisiel uvedenom v Ziadosti navrhovatela z 21. aprila 2017, ani so sdpisom
parcelnyech disiel z rozhodnutia zo zistovacieho konania QU-B4-OSZP3-2018/034971/DUM/EIA-r z 20.
augusta 2018, ani so sipisom parcelnych fisiel v projekte prdc, ktory tvori prilohu uzavretej zmluvy o dielo
& 111/2018/5, icinnej od 20. septembra 2018. Ziadame stavebnp irad o vysvetlenie a zddvodnenie
nezrovnalosti v supise parcelnych disiel.

2. Namierka t¥kajsica sa yypracovania realizacného projektu P1S a povrchovej tesniacef vrstyy

Podl'a projektu prdc v prilohe & 1 a 2 zmluvy o dielo é 111/2018/5 mal byt vypracovany realizadny projekt
PTS a povichove] tesniacej vrstvy ako podklad pre "sprdvie konania vrdtané zabezpedenia stavebného
povolenia”, Realizacny projekt md byt vypracovany na zdklade vysledkov doplnkového przeskumu ktory
pravdepodobre prinesie zdsadné zmeny komplexného projektu sandcie environmentdlnef zdtaze. Ziadame,
aby v stilade s projektom prdc a platmou zinluvou o dielo stavebny drad vydal tizemné rozhodnutie o
umiestneni stavby na zdklade realizadného projektu stavby.

3. Ndmietka tvkajtica sa poZiadaviek rozhodnutia yyplyvajucich zo_stanovisk organizdcii, orgdnov Stdtnef
spravy a obce
Vo vyroku rozhodnutia je okrem inych zakotvend pofiadavka zdvdzného stanoviska hlavného mesta SR
Bratislava k investiénej Cinnosti z 23.08.2017 v zneni: "V celom procese investicnej pripravy a realizdcie
stavby Projekt geologickej ilohy "Sandcia environmentdlnej zdtaze, Bratislava - Vrakuiia - Vrakunska cesta
- sklédka CHZJID" treba reSpektovat’ ustanovenia zdkona ¢&. 364/2004 Z.z. o voddch a o zinene zdkona SNR
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon). Uvedend poZiadavka je uvedend
aj v podmienkach rozhodnutia zo zistovacieho konania OU-BA-OSZP3-2018/034971/DUM/EIA+ =z 20.
augusta 2018. PoZiadavka nie je blizsie §peozf kovand ani vo vyroku sizemného rozhodnutia, ani v vozhodnuti
70 zistovacieho konania, ani vo vyjadreni orgdnu §tdtnej vodnej sprdavy vydanom podla § 28 vodného zdkona
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k dzemnému konaniv, ani vo vyjadreni k ndmietkam OU BA SVS z 27.06.2019. Takio vieobecne
naformulovand podmienka je vagna, nekonkyétna, formdina a nekontrolovatelnd. Pritom ide o zdsadni
poZiadavky, kedie profekt sandcie environmentdlnej zdtafe ma zabezpedit' nielen lokdlnu ochranu
podzemnych vdd v okoli sklddky nebezpecného odpady, ale aj plosni ochranu podzemnych véd Zitného
ostrova. IVP v procese zistovacieho konania podla zdkona & 24/2006 Z. z. tieto poZiadavky vodného zdkona
podrobne rozpracoval a zddvodnil. Ide najmd o nasledovne poZiadavky:

«projekt must vychddzal' z charakteristiky dothnutych ditvarov podzemnej vody a povrchovej vody a ich
aktudineho stavu (ekologického, chemického, kvantitativneho),

-projekt must vychddzat' z vyhodnotenia kontaminadného mraku spdsobeného bodovym zdrojom znedistenia
a kontaminovanou zeminou (sklddka CHZJID) podla ustanovenia § 4c ods. 23 a § 39 ods. 3 a 4 vodného
2dkona,

-ndvrh ndpraviych opatreni must vychddzat' z environmentdlnych cielov pre povrchovii a podzemniti vodu a
chrdnend tizemia (chrdnend vodohospoddrska oblast Zitny ostrov), koré sil zakotvené v § 5 vodného zdkona,
-ndpravné opatrenia na dosiahnutie environmentdlnych cielov musia byt povolené v silade s vodnym
zdkonom. Ide najmd o nasledovné povolenia: 5

- vodoprdvne povolenia na vodné stavby (PTS, povrchovd tesniaca vrstva, sanacné a infiltracné vrty, CKV)
podla § 26 vodného zdkona,

- vodoprdvne povolenia na odber a Cistenie kontaminovanej vody, odvddzanie odpadovej vody a vody z
povrchového odtoku podla § 21 vodného zdkona,

- povolenie na vstup znecistyjucich ldtok do podzemnych véd pri konStrukénych inZinierskych a stavebnych
pracach (samotvrdniica zmes pri vystavbe PTS), ktoré mézu by’ povolené len ako vynimka podla § 15 ods. 7
pism. e) vodného zdkona

- vzhladom na skutoénost, Ze vystavba PTS a povrchovej tesniacej vrstvy bude mat' za nasledok zmenu
urovie hladiny podzemnej vody, je nevyhnulné vykonat posudzovanie podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného
zdakona (¢ldnok 4.7 Rdmcovej smernice o vode), a to postupom podla § 16a vodného zdkona, s cielom
vyhodnotit’ dopad zmien hladiny podzemnej vody na kvantitativny stav (pripadne chemicky) dothknutého
divaru podzemnej vody. Toto positdenie musi byt vykonané este pred vizemnym konanim, '

Uvedené poZiadavky Ziadame zapracovat do podmienok tizemného rozhodnutia, ale najmd vyZadoval
splnenie tych poZiadaviek, kioré mali byt splnené pred vydanim vizemného rozhodnutia. Ide predovietkym o
zabezpecenie podkladov o vychodiskovom stave dotknutych dtvarov povrchovej a podzemnej vody a
whodnotenie trendov koncentrdcle identifikovanych znedistujdcich Idtok v podzemnej vode (v
kontaminacnom mraku), aby v zmysle § 46 zdkona & 71/1967 Zb. o sprdvhom konani (sprdvny poriadok) v
znenl neskorich predpisov sprdvny orgdn (stavebny drad) vychddzal zo spolahlivo zisteného stavu veci
podla poziadaviek vodného zdkona. Podmienkou pre vydanie iizemného rozhodnutia je vyhodnotenie dopadu
stavby na kvantitativny stav dotknutého dtvaru podzemnej vody podia § 16a vodného zdkona, ked¥e
navrhovand &innost' spsobf zmenu hladin podzemnej vody v okoli navrhovanej stavby. Takélo vyhodnotenie
must byt podioZené konkvétnymi tidajmi o stave dotknutého vodného dtvaru pred realizdciou a po realizdcii
stavby. Zdérazriujeme, Ze ide o poZiadavky vyplyvajice z eurdpskej Rdmcovej smernice v vode. Podla § 81
spravaeho poriadku sprdvny orgdn je povinny v konani dbat na ich dodrZiavanie.

4. Ndmietka tvkajiica sa vwhodnotenia pripomienky k podkladom rozhodnutia v bode 1

V bode 1 pripomienok k podkladom rozhodnutia IVP poukdzal na nesilad v ndzve stavby, pre ktoré sa
vyddva tizemné rozhodnutie s ndzvom stavby, ktord bola predmetom zistovacieho konania a ndzvom stavby
podla uzatvorenej zmluvy o dielo & 111/2018/5. Rozdielny ndzov projektu povaiujeme za pripomienku
Jormdineho charakteru. Podstata pripomienky smerovala k rozdielnemu rozsahu sanacénych opatrent, ktoré
boli predmetom zistovacieho konania a na ktoré bola uzavretd zmluva & 111/2018/5 oproti rozsahu
sanadnych opatrent, ktoré boli predmetom tizemného konania, Stavebny irad pripomienku zamietol na
zdklade vyjadrenia OU BA SVS z 27.06.2019 k némietke pod bodom 1/1 a stanoviska OU BA EIA z
27.06/2019 k bodu é. 1. So zamietnutim ndmietky nestihlasime z nasledovnych dévodov:

-mdme za to, Ze vyjadrenie k ndmietke v bode 1 OU BA SVS neprishicha

-vyjadrenie QU BA EIA v bode ¢, 1 sa vyjadrilo iba k rozdielnemu ndzvu stavby v rdmci izemného konania a
zistovacieho konania, ale nie k rozdielnemu rozsahu sanacnych opatrent, o ktorych sa rozhoduje v tychto
nadvdzuficich konaniach.




S vyhodnotenim pripomienky « jej zamietnutlim nesihlasime a na pripomienke nadalej trvdme. Ziadame, aby
stavebny drad vyhodnotil pripomienku na zdklade platwych prdvnych predpisov a viastnej iivahy.

3. Ndmietka tpkajiica sa vyhodnotenia pripomienky k podkladom rozhodnutia v bode 2

V bode 2 pripomienck k podkladom rozhodnutia IVP poukdzal na nesilad v objektovej skladbe sanacénych
prvkov, kioré boli predmetom zistovacieho konania a si zakotvené v predmete platnej zmluvy o dielo &
11172018P5 na vealizdciu sandcie environmentdlnej zdtaZe a objektovou skladbou stavby, kford bola
predmetom dzemného konania. Pripomienka nadvizuje na pripomienky v bode 1. Stavebny irad
pripomienku zamietol na zdklade vyjadrenia OU BA SVS z 27.06.2019 k ndmietke pod bodom 1/2 a
stanoviska OU BA EIA z 27.06/2019 k bodu &. 2. So zamietnutim ndmietky nesihlasime z nasledovnyich
dévodov:

-mdme za to, Ze vyjadrenie k ndmietke 2 OU BA SVS neprishicha

-vyjadrenie OU BA EIA v bode &. 2 konStatuje, Ze "predmetom navrhovanej éinnosti nie su stavebné objekty,
ani sa s nimi v zdmere navrhovanej éinnosti neuvazuje". Méame za to, Ze uvedené vyjadrenie je v rozpore so
stavebnym zdkonom a v podstate spochybriuje opodstatnenosy’ tizemného konania.

S vyhodnotenim pripomienky a Jej zamietnutim nesihlasime. Ziadame stavebny drad, aby pripomienku
whodnotil podla platnych prdvnych predpisov na zdklade viastnej uvahy.

6. Namietka tykajuca sa vwhodnotenia pripomienky k podkladom rozhodnutia v bode 3

V bode 3 pripomienok IVP ZFadal o doplnenie dokumentdcie o objekly pre "odplynenie sklddiy".
Pripomienkn stavebny tirad zamietol s oddvodnenim, Ze "namielqjtici neodévodnil svoju poZiadavku a
vzhludom k tomu, Ze ani dothnuté orgdny vo svojich stanoviskdch nepoZadovali dopluenie objektov ...". S
odbvodnenim zamietnutia pripomienky nestihlasime a nadalej na nej trvame. Odvoldvame sa na poziadavku
20 zdviizného stanoviska hlavného mesta SR zo dia 23.08.2017, ktord je zakotvend vo vyroku rozhodnutia a

ktord poZaduje respekiovanie zdkona &. 137/2010 Z.z. o ovzdusi.

7_Ndmietka tykaivica sa vwhodnotenia pripomienky k podkladom rozhodnutia v bode 4

V bode 4 pripomienok IVP Ziadal o dopinenie objektov na nakladanie s odpadom a preverenie dvoch
realizovanych stavieb, ktoré vidajne majit byt sucastou sandcie skiddky Viakuwiia. Prvd dast’ poziadaviky bola
zamietnutd s od6vodnenim, Ze "nakladanie s odpadom z vystavby bude podrobne rieSené v dualfom stupni
dokumentdcie, pri izemnom konani jJe neopodstatnend”. § oddvodnentm zamietnutia pripomienky
nestihlasime. Odvoldvame sa ustanovenie § 3 ods. 4 pism. e) vyhidsky ¢. 453/2000 Z. z, podla korého
dokumentdcia pre vzemné rozhodnutie musi obsahovat' af vidaje o zneSkodfiovani odpadov. Na pripomienke
nadualef trvdme. '

Druka dast’ pripomienky bola akceptovand &iastodne. Ziadame k obidvom stavbdm, pokial sivisia so
sandciou skiddky Vrakufia doloZit do spisu k sizemnému rozhodnutiu vydané tizemné rozhodnutia a stavebné
povolenia.

8. Ndmietka tvkajvica sa vyhodnotenia pripomienky k podkladom rozhodnutia v bode 5

¥V bode 5 pripomienok IVP vzniesol ndmietku proti vyjadreniu orgdnu §tdtnej vodnej sprdvy vydanom podla
§ 28 vodného zdkona, v ktorom prisluSny orgdn tvrdi, Ze podzemnd tesniaca stena a povrchovd tesniaca
stena nie st vodnou stavbou. Podla § 73 ods. 18 vodného zikona vyjadrenie orgdnu §tdtnej vodnej sprdvy
podla § 28 vodného zdkona sa povazyje za zdviizné stanoviskoe, Podla § 140b ods. 5 zdkona & 50/1976 Zb. o
iizemnom pldnovant a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) "4k ndmietky dcasintkov konania smerujii proti
obsahu zdvdzného stanoviska, stavebny trad konanie prevusi a vyZiada si od dotknutého orgdnu stanovisko k
namietkam, Ak dotknuty orgdn stanovisko nezmenf, stavebny trad si vyZiada potvrdenie alebo zmenu
zdvizného stanoviska od orgdnu, ktory je nadriadenym orgdnom dothnutého orgdnu. Stavebny iirad
pripomienku zamietol na zdklade stanoviska OU BA SVS (bod 1/6), teda dotknutého orgdiu a nie na zdklade
potvrdenia alebo zmeny zdvizného stanoviska od orgdnu, kiory je nadriadenym orgdnom dotknutého orgdnu.
Na pripomienke nadalej trvime.

9. Ndmietka tykejiica sa vyhodnotenia pripomienky k podkladom rozhodnutia v bode 6
V bode 6 pripomienck IVP vzniesol ndmietku proti vyjadreniu orgdnu Stdtnej vodnej sprévy vydanom podlu
§ 28 vodného zdkona, ktoré nebolo vydané na zdklade vyhodnotenia vplyvu navrhovanej cinnosti (sandcie
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sklddky Viakuiia) na kvantitativay stav dotknutého vodného dtvaru podla § 16a vodného zdkona. Aj tito
pripomienku stavebny dirad zamietol na zdklade stanoviska dotknutého orgdnu (QU BA SVS - bod 1/6) a nie
na zdklade potvrdenia alebo zmeny zdvizného stanoviska od orgdnu, ktory je nadriadenym orgdnom
dotknutého orgdnu, teda v rozpore s § 140b ods. 5 stavebného zdkona. Na pripomienke nadalef trvime.
Vehladom na vy$sie uvedené ndmietky Ziadame o preruSenie tizemného konania a doplnenie podkladov
pre vydanie nového tizemného rozhodnutia o umiestneni stavby "Sandcia environmentdinej zdtaze,
Bratislava - Vrakwia - Vrakunska cesta — skiddka CHZJID. -

VI Proti uvedendmu rozhodnutiu v zdkonnej lehote podal diia 02.08.2019 na stavebny firad odvolanie
Castnik konania Ing. Vladimir Mosny, PhD, Slovenska asocidcia Zivotného prostredia, v ktorom
v podstate uvddza :

oAk dcastnik konania v zmysle platnej legislativy som véastnikom konania, kde som bol vynechany pri
dodani rozhodnutia k umiestneniu stavby “Sandcia environmentdlnej zdtaZe, Bratislava — Vvakuia -
Vrakunskd cesta -sklddka CHZID",

Rozhodnutie bolo vydané 10.7.2019 a nikde wie je preukdzané, se bolo dorudené dicastnikovi konania.
Informdciu o vydani rozhodnutia som dostal od organizdcii, ktoré tiez podali ndmietky k danej stavbe.

Po preStudovani rozhodnutia som dospel k zdvery, Ze dany iirad neprijal a ani nevysvetlil prdvne kroky,
kioré vykonal a tpm porusil prislusné zdkony SR a legislativu EU k smernici o vode a environmentdinych
zdkonov. : ;
Zial' musim konStatovat, se som sa este nestretol s vydanim rozhodnutia takéhoto druhu, v ktorom je lehota
na odvolanie dand ddatumom vydania a wnie dorucenia pisomnosti subjektu, ktory je ticastnikom konania. Tym
mdze byt rozhodnutic vydané aj bez ucastnikov konania, ¢o je v rozpore so zdkonmi.
So samotnym rozhodnutim sa nestotoifiujem a odvoldvam sa ku vietkym stanoviskdm orgdnu tizemného
konania.
Zvlast k posideniu stavby ako infinierskej stavby, hoci je to vodnou stavbou v jasnej citdcii vodného zdkona,
¢o bude predmetom dalieho konania a vySetrovania.
Musim podotknilt, Ze pdn Ing. Juraj Chroperi s ev. & 6232 kategdria I3 infinier pre statiku nie je oprdvaenou
osobou na vykondvanie Cinnosti projektovania takychto stavieb, o je porusenie autorizacného zdkona... "

Stavebny tirad mestskej ¢asti Bratislava — RuZinov na zaklade podanych odvolani listom & SU/CS
4498/2019/32/MAM zo diia 15.08.2019 upovedomil podl’a § 56 sprivneho poriadku ostatnych
udastnikov konania o obsahu odvolania a vyzval ich, aby sa Kk nemu vyjadrili v lehote do 7 pracovnych
dni odo diia dorucenia tohto npovedomenia. K obsahu odvolania sa nikto nevyjadril.

Stavebny trad nasledne listom & SU/CS 4498/2019/33/MAM zo dila 18.09.2019 dorufenym na
tunajSi trad dia 03.10.2019 predloZil odvolaniami napadnuté rozhodnutie spolu so spisovym
materidlom tunajfiemu Gradu na jeho preskiimanie a rozhodnutie 0 odvolani, nakoPko o odvolaniach
sam nerozhodol.

Okresny Urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, ako prisluiny odvolaci orgén podrobne a v
celom rozsahu preskiimal odvolanfm napadnuté rozhodnutie stavebného tradu spolu s predloZenym
spisovym materidlom. Rovnako preskimal aj postup stavebného firadu v konani, ktoré predchddzalo vydaniu
napadnutého rozhodnutia. Porovnal vyrokovi &ast, oddvodnenie, aj poudenie napadnutého rozhodnutia s
prislugnymi hmotnoprdvnymi a procesnoprdvnymi predpismi, predovietkym so zadkonom o spravnom konani
a stavebnym zdkonom, ako aj vyhlaSkami Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky &
453/2000 Z. z. kiorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zékona a &. 532/2002 Z. z. ktorou sa
ustanovujit podrobnosti o vieobecnych technickych poZiadavkéch na vystavbu a o vieobecnych technickych
poZiadavkéch na stavby uZfvané osobami s obmedzenou schopnostou poliybu a orientécie, vietky v platnom
zoneni a dospel k zdveru, Ze nie je dévod na zmeny alebo zruSenie napadnutého rozhodnutia. Skutkovy stav
bol zo strany prvostuptiového sprivneho orgdnu zisteny dostatoéne a vec bola taktieZ spravne pravne
postidend. Prvostupiiovy spravny orgdn takisto postupoval podla prisludnych procesnopravnych ustanoveni
a dostatodnym spdsobom zabezpedil procesné prava udastnfkov konania.




Podl'a ustanovenia § 140 stavebného zékona : Ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahujii sa na
konanie podla tohto zdkona vSeobecné predpisy o sprdvrom konani.

Podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 sprdvneho poriadku : Tenfo zdkon sa vztahuje na konanie, v ktorom
v oblasti verejnej sprdvy sprdvne orgdny rozhodujii o prdvach, prdvom chrdnenych zdujmoch alebo
povinnostiach fyzickych oséb a pravnickych oséb, ak osobitny zdkon neustanovuje inak.

Podla ustanovenia § 3 ods. 1 spravneho poriadku : Sprdvne orgdny postupyjit v konant v stilade so
zdkonmi a inymi prdvnymi predpismi. Su povinné chrdnil’ zduimy $tdtu a spolocnosti, prdva a zdujmy
Jyzickych 0s6b a pravnickych 0séb a désledne vyzadovat plnenie ich povinnosii,

PodPa ustanovenia § 3 ods. 2 sprévneho poriadku : Sprdvne orgdny sit povinné postupovat’ v konanf v
tizkej sucinnosti s ducasinikmi konania, zdcastnenymi osobami a inpmi osobami, ktorych sa konanie tyka, a
dat’ im vidy prilezitost, aby mohli svoje prdva a zdujmy ticinne obhajoval, najmd sa vyjadyit' k podkladu
rozhodnutia, a uplatnit svoje ndvrhy. Uéastnikom, zidastnenym osobdm a inym osobdm, ktorych sa konanie
Wka, musia sprévne orgdny poskylovat' pomoc a poucenia, aby pre neznalost pravaych predpisoy neutrpeli v
konanit ujmu,

Podla ustanovenia § 23 ods. 1 spravneho poriadku : Udasinici konania a ich zdstupcovia a zicastnené
osoby majtt prdvo nazerat’ do spisov, robit' si z nich vypisy, odpisy a dostat’ kdpie spisov s vynimkou zdpisnic
o hlasovani alebo dostal’ informdciu zo spisov s vynimkou zdpisnic o hlasovant inym spdsobom.

PodFa ustanovenia § 32 ods. | spravneho poriadku : Sprdvny orgdn je povinny zistit' presne a iiplne
skutocny stav veci a za tym udelom si obstarat polrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len
ndvrhmi udastnikov konania.

Podla ustanovenia § 32 ods. 2 sprdvneho poriadku : Podkladom pre rozhodnutie s4 najmd podania,
navrhy a vyjadrenia ucasinikov konania, dékazy, destné vyhldsenia, ako aj skutocnosti vSeobecne zndme
alebo zndine sprdvnemu orgdnu z jeho tiradnej Cinvosti. Rozsah a spbsob zistovania podkladov pre
rozhodnutie uréyje sprdavny orgdn,

Podl’a ustanovenia § 33 ods. 2 spradvneho poriadku : Sprdvay orgdn je povinny dat 1iéastnikovi konania
a zudastnenym osobdm moinost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli k jeho podkladu i k spésobu jeho
zistenia vyjadrit, pripadne navrhnit jeho doplnenie,

Podla ustanovenia § 46 sprdvneho poriadku : Rozhodnutie musf byt v silade so zdkonmi a ostatnymi
pravaymi predpismi, musi ho vydat orgdn na to prislusny, musi vychddzat' zo spolahlivo zisteného stavu veci
a wusi obsahovat’ predpisané ndleZitosti.

Podl’a ustanovenia § 59 ods. 1 spravneho poriadku : Qdvolaci orgdn preskima napadnuté rozhodnutie v
celom rozsahu, akje to nevyhnutné, doterajSie konanie doplni, pripadne zistené vady odstrdni.

Podfa ustanovenia § 59 ods. 2 spravneho poriadku : Ak si pre to dévody, odvolact orgdn rozhodnutie
zmeni alebo zrus$i, inak odvolanie zamietne a rozhodnutie potvrdl,

Stavebny ifirad sa citovanymi ustanoveniami riadil dostatodne.

Z dikcie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze preskimanic zékonnosti prvostuptiového rozhodnutia
spravneho orginu spodiva v postideni toho, &i prvostupitovy orgn postupoval v stilade so vietkymi platnymi
procesnoprdvnymi ustanoveniami. Spravne rozhodnutie je najpodstainejfie a konetné Stddium celého
rozhodovacieho procesu, prifom vyjadruje tidel a zmysel celého spravneho konania. Rozhodnutie je zdrovefi
aktom aplikdcie prdva, ktorym sa predpfsanym procesnym postupom autoritativne zasahuje do pravnej
situdcie konkrétnych fyzickych os6b alebo pravnickych 0s6b (predovietkym ¢astnikov konania). Vzhladom
na dbleXitost kazdého rozhodnutia, ustanovenie § 46 sprdvneho poriadku stanovuje taxativne vlastnosti,
ktoré kazdé sprévne rozhodnutie musi bez vynimky obsahovat. Jednou a azda najddleZitejSou z tychto
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viastnostl je atribiit zdkonnosti. Zakonnost' rozhodovania, teda postupu sprivneho orgdnu pred vydanim
samotného rozhodnutia vyplyva aj z ustanovenia § 3 ods. 1 spravneho poriadku.

Odvolaci orgdn je oprdvneny hodnotit’ kvalitu preskiimavaného rozhodnutia nielen z hPadiska jeho
zdkonnosti, ale aj zhladiska jeho sprdvnosti. V zdvislosti od vysledku zisteni vrameci preskiimania
konkréineho napadnutého rozhodnutia, rozhoduje odvolaci orgén v intencidch ustanovenf § 59 ods. 2 alebo §
59 ods. 3 spravneho poriadku.

Ku skutkovym a pravnym okolnostiam danej veci ako aj k dévodom odvolani, odvolaci organ
uvadza a kon$tatuje nasledovné skutocnosti:

Podl’a ustanovenia § 18 ods. 1 sprdvneho poriadku : Konanic sa zadina na ndvrh ucastnika konania
alebo na podnet sprdavneho orgdnu.

Podl’a ustanovenia § 35 ods. 1 stavebného zakona : Uzemné konanie sa zadina na pisomny ndvrh
ucastnika konania, z podnetu stavebného tiradu alebo iného orgdnu Stdtnej spravy. ...

Diia 24.04.2017 podal navrhovatel’ : Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Némestie
L. Stiira 1, 812 35 Bratislava (dalej len ,,navrhovatel*) na stavebny trad mestskej dasti Bratislava - Vrakuiia
ndvrh na vydanie tzemného rozhodnutia o umiestnenf stavby , Sandcia environmentélnej zataZe, Bratislava
— Vrakufia ~ Vrakufiskd cesta — sklddka CHZID“ (dalej len ,,ndvih®). Nakolko sa stavba nachddza
v uzemnom obvode dvoch mestskych dastf : Bratislava - Vrakuiia a Bratislava - RuZinov urdil Okresny tirad
Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky podl'a ustanovenia § 119 ods. 1 stavebného zdkona, listom &.
OU-BA-OVBP2-2017/69189/FIC zo diia 06.07.2017, Ze je Mestska Cast’ Bratislava - RuZinov prisluind na
uskutodnenie tzemného konania a vydanie rozhodnutia v predmetnej veci, Z uvedeného ddévodu stavebny
tirad Mestskej asti Bratislava — Vrakuiia postipil diia 18.07.2017 kompletny névrh na stavebny drad
Mestskej dasti Bratislava — RuZinov.

Driom podania navrhu, teda ditom 24.04.2017 zadalo podl'a § 35 stavebného zdkona tizemné konanie
o umiestnenf stavby.

Podl’a ustanovenia § 35 ods. 3 stavebného zékona : 4k predlofeny ndyrh neposkyiuje dostatodny
podklad pre posidenie umiestnenia navrhovanej stavby alebo iného opatrenia v tizemi (§ 32), najmd vplyvov
na Zivotné prostredie, yyzve stavebny tirad navrhovatela, aby v primeranej lehote doplnil potrebnymi ddajmi
alebo podkladmi, a upozornf ho, Ze inak tizemné konanie zastavi. Ak navrhovatel nedopini ndvrh na vydanie
tizemného rozhodnutia poadovanym spésobom v urdenej lehote, stavebny tirad fizemné konanie zastavi,

Dia 26.07.2017 stavebny Grad Mestskej &asti Bratislava — RuZinov tzemné konanie o umiestnen{
predmetnej stavby rozhodnutfm & SU/CS 15296/2017/2/ZST prerusil z dbvodu, Ze predloZeny navrh
neposkytoval dostatony podklad pre postdenie umiestnenia navrhovanej stavby, pricom stavebny urad
sitasne vyzval navrhovatela kdoplneniu podania. Rozsah vyzvy bol neskdr listom & SU/CS
15296/2017/3/ZST 2o dita 02,08.2017 roz&freny.

Diia 04.09.2017 navrhovatel’ poZiadal o prediZenie lehoty na doplnene podania, stavebny trad Zadosti
vyhovel listom &, SU/CS 15296/2017/5/ZST zo diia 11.10.2017.

Dila 19.10.2017 bolo Mestskej £asti Bratislava - RuZinov dorudené stanovisko Mestskej ¢asti Bratislava
- Vrakufia, v ktorom zédstupcovia mestskej asti v podstate apeluji na promptné konanie vo veci povolenia
sandcie skladky CHZJID.

Dita 05.12.2017 navrhovatel’ poZiadal o predi¥enie lehoty na doplnene podania, stavebny Grad Yiadosti
vyhovel listor &. SU/CS 15296/2017/9/ZST zo dfia 13.12.2017.

Diia 11.01.2018 bol ndvrh doplneny.

Podla ustanovenia § 140c ods. 5 stavebného zdkona : Ak vo vziahu k predmetu tizemného konania o
umiestneni stavby, tzemného konania o vyuZitl tzemia, stavebného konania alebo kolaudacného konania
bolo ku dru jeho zadatia uz zacaté a pravoplatne neukondené konanie podla osobitného predpisu, stavebny
urad do dria jeho prdvoplatného ukondenia svoje konanie prerusi,
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Dija 28.02.2018 stavebny arad rozhodnutim &, SU/CS 1586/2018/5/ZST {izemné konanie preru$il do
doby pravoplatného ukon&enia konania prislu¥ného orgénu k navrhovanej dinnosti podPa zédkona &. 24/2006
Z.z., v stlade scitovanym ustanovenim stavebného zdkona, nakolko vo&i vydanému rozhodnutiu
v zistovacom konanf boli podané odvolania.

Dfia 24.10.2018 navrhovatel’ poZiadal o rozSirenie ndvrhu na vydanie tzemného rozhodnutia
o umiestnenf stavby o stavebné povolenie podla § 127a stavebného zdkona (GPavy pri Zivelnych pohromdch
a pri havéridch).

Diia 24.01.2019 stavebny 0rad obdr¥al spitvzatie Ziadosti zo dila 24.10.2018 astidasne doplnil
informécie k majetokoprdvnemu vysporiadaniu pozemkov pod stavbou a rozhodnutie odvolacieho orgénu ku
konaniu vedeného podPa zékona 8. 24/2006 Z. z. o posudzovan( vplyvov na Zivotné prostredie a zdkresy
siet{. K majektopravemu vysporiadaniu navrhovatel’ uviedol, Ze s iinnost’ou k 28.02,2018 doslo k zmene
geologického zikona &. 569/2007 Z. z., podla ktorého nie je potrebné preukazovat' sGhlas vlastnika
v izemnom konan{ vo vztahu k pozemkom, ktoré na navrhovany tiel mozno vyvlastnit.

Diia 14.02.2019 navrhovatel’ doplunil ndvrh o d'alsie chybajice doklady.

Podl’a ustanovenia § 35 ods. 2 stavebného zdkona : Kdpiu Ziadosti o zacatie dzemného konania o
umiestneni stavby a tizemného konania o vyuZiti vizemia, ktoré sa tka dzemia, vo vziahu ku kiorému sq
uskutocnilo posudzovanie vplyvov alebo zistovacie konanie podla osobitného predpisy, bez priloh zvereini
stavebny tirad bezodkladne na svojef diradnej tabuli a na syojom -webovom sidle. Ak zverejnenie na webovom
sidle nie je mozné, zverejni ho stavebny trad len na tradnej tabuli. Zverejnenic musi stavebny urad
zabezpedit odo diia zacatia zemného konania o umiesineni stavby alebo tizemného konania o vyuziti dizemia
az do jeho prdavoplatného ukoncenia. Zverejnenie musi obsahovat' okrem képie Ziadosti o zadalie 1izemného
konania o umiestneni stavby alebo tizemného konania o vyuziti dizemia bez fej priloh of ddaje o spristupnent
pravoplatného rozhodnutia vydaného v zistovacom konani a zdverecného stanoviska na webovom sidle
orgdru, ktory ho vydal, ak bolo ohladom tizemia vydané. ‘

Nakol'ko stavebny tirad postupne dopliiovany névrh, najmé po doplnenf rozhodnutia odvolacieho orgdnu
Okresného Gradu Bratislava, odboru opravnych prostriedkov €. QU-BA~OOP3-2018/111907-HAN zo diia
11.12.2018, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu v zistovacom konanf &.
OU-BA-0OSZP3-2018/034971/DUM/EIA-r zo diia 20.08.2018 o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie,
povaZoval za fiplny, zverejnil listom & SU/CS 4498/2019/4/MAM zo dita 06.03.2019 kopiu navrhu na
vydanie Gzemného rozhodnutia vzhladom k skutodnosti, Ze v stivislosti so stavbou sa uskuto&nilo zistovacic
konanie podl'a osobitného predpisu a to zdkona o posudzovanf vplyvov na Zivotné prostredie spolu s idajom
o spristupneni pravoplatného rozhodnutia vydaného v zisfovacom konanf na strdnke www.enviroportal.sk.

Podla ustanovenia § 14 ods. 2 spravneho poriadku : Udastntkom konania je aj ten, komu osobitny zdkon
také postavenie prizndva,

Podla ustanovenia § 34 ods. 1 stavebného zékona : Ucastnikom tizemndho konania je navrhovatel
obec, ak nie je stavebnym dradom pristusnym na tzemné konanie a ten, komu_foto_postavenie vvplyva
z osobitnych predpisov.

Podl'a ustanovenia § 24 ods. 2 zdkona €.24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivoiné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov : Dotknutd verejnost’ md postavenie dicastnika v konaniach uvedenych
v fretej dasti a ndsledne postavenie téasmika v povolovacom konani k navrhovanej innosti alebo jej zmene,
ak uplatni postup podla odseku 3 alebo odseku 4, ak jej iicast' v konant uz nevyplyva z osobitného predpisu.
Prévo dotknutef verejnosti na priaznivé Zivotné prosiredie, ktord prejavila zduyjem na navrhovanej dinnosti
alebo jej zmene postupom podla odseku 3 alebo odseku 4, méZe byt povolenim navrhovanej cinnosti alebo
Jej zmeny alebo ndslednou realizdciou navrhovanej éinnosti alebo jej zmeny priamo dothnuté

Podla ustanovenia § 34 ods. 2 stavebného zdkona : V dzemnom konani o umiestneni stavby, o vyugiti
tizemia, o stavebrej uzdvere a o ochrannom pdsme, si ulastnikmi konania qj prdvnické osoby a fyzické
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osoby, klorych viasinicke alebo iné prdva k pozemkom alebo stavbdm, ako aj k susednym pozemkom
a stavbdm vrdtane bytov mozu byt vozhodnutim priamo dothknuté,

Podla ustanovenia § 36 ods. 1 stavebného zdkona : Stavebny trad ozndmi zadatie tizemného_konania
dotlmutym orgdnom_a vietlkim zndmym__ddasintkom konania a nariadi dstne pojedndvanie spajené
§ miestnym spravidla s miestnym zistovanim. Stdasne upozorni tastntkov, Ze svoje ndmietky a pripomienky
mézu uplatnit’ najneskorsie pri dstnom pojedndvani, inak Ze na ne neprihliadne.

Podl’a ustanovenia § 36 ods. 4 stavebného zdkona : Zacatie uzemného konania o umiestneni liniovej
stavby alebo y odévodnenych pripadoch aj zvidSt rozsiahlej stavby, stavby s velloim poctom ucastnikoy
konania, ako aj konania o vyuZiti iizemia, o stavebnej uzdvere a o ochrarinom pdsme, ak sa tpka rozsiahleho
dzemia, ozndmi stavebny urad iic¢asinikom dzemného konania vereinou vyhldskou. Stavebny tivad ozndmi
zacatie tzemného konania verejnou vyhldSkou aj v pripade, Ze mu #i¢astnici konania alebo ich pobyt nie si
zndmi,

Listom ¢&. SU/CS 4498/2019/5/MAM zo dila 06.03.2019 stavebny trad ozndmil zagatie (izemného
konania o umiestnenf predmetnej stavby zndmym aj nezndmym d&astnikom konania vratane tych, ktorym
toto postavenie vyplynulo zo zistovacieho konania (EIA) verejnou vyhldgkou a dotknutym orgénom
Jjednotlivo, podla § 36 ods. 1 a ods, 4 stavebné¢ho zékona. Ustae pojedndvanie stavebny Grad nariadil na de
12.04.2019 so stretnutfm na Miestnom trade MC Bratislava - Ruzinov. Ozndmenie bolo vyvesens na tiradnej
tabuli a webovom sidle miestneho radu dita 13.03.2019 a zvesené diia 29.03.2019. Do okruhu (i&astnikov
konania stavebny Grad zahrnul aj Oastnfkov podla osobitného predpisu, a to zakona 8. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Z priebehu tistneho pojedndvania bola spisand zépisnica.

Stavebny trad v siilade s citovanymi ustanoveniami zahrnul do okruhu Gidastnfkov Gzemného konania aj
vietky fyzické aj pravnické osoby, ktoré pozivali postavenie USastnikov konania v zistovacom konani podla
zdkona o posudzovan{ vplyvov na Zivotné prostredie, tak ako to vyplyva z rozdel’ovnfka pisomnostf
stvisiacich s konanim a samotného izemného rozhodnutia o umiestnenf stavby.

Podstatnym podkladom pre vydanie napadnutého rozhodnutia bolo rozhodnutie . QU-BA-OSZP3-
2018/034971/DUM/EIA-r zo diia 20.08.2018, ktorgym podla zikona &. 24/2006 Z.z. o posudzovan{ vplyvov
na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, po vykonanom
zistovacom konani Okresny tirad Bratislava - odbor starostlivosti o Zivotného prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia poshdil, Ze navrhovand &innost’ sa nebude posudzovat'.
Toto rozhodnutic bolo napadnuté odvolaniami, priSom odvolac orgén Okrvesny urad Bratislava, odbor
opravnych prostriedkov po preskiimani rozhodnutia v celom rozsahu ho rozhodnutim & OU-BA-OOP3-
2018/111907-HANzo dila 11.12.2018 potvrdil a odvolania zamietol.

Podl'a ustanovenia § 140¢ ods. 2 stavebného zdkona : 4k ide o také vyuZivanie vizemia, stavby alebo ich
zmeny, ku ktorym vydal prisltusny orgdn podla osobitného predpisu zaveredné stanovisko alebo rozhodnutic
vydané v _zistovacom konant podla osobiiného predpisu, stavebny drad zafle prisiusnému orgdnu
elektronicky alebo pisomne ndvrh na zacatie vizemného konania, stavebného konania alebo kolaudadného
konania, ktory obsahuje pisomné vyhodnotenie spdsobu zapracovania podmienok, uréenych v rozhodnuti
vydanom v zistovacom konani alebo v zdverednom stanovisku, projektovi dokumentdciv, ak je sucastou
ndvrhu na zadatie konania, spolotne s ozndmenim o zacdati vzemného konania, stavebného konania alebo
kolaudacného konania. Pisomné vyhodnotenie pripomienok zabezpeduje ten, z podnetu ktorého sa zadalo
niektoré z konani uvedenych v prvej vete.

Podl'a ustanovenia § 38 ods. 4 pism. a) zdkona &. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie v znenf neskorSich predpisov : Prislusny orgdn md v povolovacom konani k navrhovanej cinnosti
alebo jej zmene postavenie dotknutého orgdnu, ak k nej vydal zdverecné stanovisko alebo rozhodnutie
vydané v zistovacom konani, V_zdvdznom stanovisku prisluSny orgdn uvedie, &i ndvrh na zadatie
povolovaciehd konania k navrhovanej Cinnosti je v silade s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi
podla tohto zdkona a_ich podmienkami. Ak ide o povolovacie konanie podla osobitného predpisu, vydd
prislusny orgdn zdvdzné stanovisko osobitne vo vztahu k tzemnému konaniu o umiestnenie stavby.
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Dfia 06.03.2019 stavebny drad listom &. SU/CS 4498/2019/6/MAM poziadal Okresny trad Bratislava,
obor starostlivosti o Zivotné prostredie (BIA), ktory vydal v zistovacom konani rozhodnutie §, OU-BA-
08ZP3-2018/034971/DUM/EIA~r zo dija 20.08.2018 podla zdkona o posudzovan{ vplyvov na Zivotné
prostredie ako osobitného predpisu, o vydanie zdvizného stanoviska k pfsomnému vyhodnoteniu spdsobu
zapracovania podmienok, uréenych v rozhodnut{ vydanom v zistovacom konani. Dotknuty orgin Okresny
trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (BEIA) vydal zaviizné stanovisko ¢. OU-BA-OSZP3-
2019/047640/FID/I1-E1A-zs.sp. zo dfia 27.03.2019, ktorym potvrdilo, #¢ ndvrh na zadatie izemného konania
je vshlade so zékonom o posudzovani, a snim vydanym rozhodnutim & OU-BA-OSZP3-
2018/034971/DUM/EIA~ zo diia 20.08.2018.

Podl’a ustanovenia § 140b ods. 5 stavebného zdkona, ....... Ak némietly uicasinikov konania Smeruyji
proti obsahu zavizného stanoviska, stavebny dirad konanie prevust avyfiada si od dotknutého orgdnu
stanovisko k ndmietkam. Ak dotknuty) orgdn stanovisko nezment, stavebny vrad si vyZiada potvrdenie alebo
zmenu zavdzného stanoviska od orgdnuy, ktory je nadriadeny orgdnom dotknutého organu. Pocas prerusenia
konania neplynit lehoty na vybavenie veci stavebnym dradom.

V konani si uplatnili ndmietky niektorf i8astnici konania, Ndmietky v asti smerovali vo&i zdvdznym
stanoviskdm Okresného tradu Bratislava, odbor starostlivosti o Zivoiné prostredie & OU-BA-OSZP3-
2019/047640/FID/I1-El1A~zs.sp. zo dita 27.03.2019 (dalej aj ako ,,O0U BA ElA“) a Okresného Gradu
Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné ptostredle $tatna vodnd spriva & OU-BA-OSZP3-
2017/076613/ONM/I[-vy_| zo diia 03.08.2017 (dalej aj ako ,,0U BA §VS),

Stavebny Grad si vyZiadal samostatnymi listami stanoviské k ndmietkam 08astnikov konania a (izemné
konanie rozhodnutim ¢. SU/CS 4498/2019/16/MAM zo diia 15.04.2019 prerusil do doby dorudenia stanovisk
dotknutych orgdnov k ndmietkam 1icastnikov konania.

Okresny urad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (ETA) zaslal k obsahu nédmietok svoje
stanovisko & OU-BA-OSZP3-2019/047640/FID/II-EIA-vyj. zo diia 16.06,2019 a Okresny tirad Bratislava,
odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (3tdtna vodnd sprava) zaslal k obsahu ndmietok svoje stanovisko &.
OU-BA-OSZP3-2019/075501/GEE/Ivyj zo dita 25.06.2019, ktorymi si tieto dotknuté organy potvrdili svoje

z&vizné stanoviskd.

Podl’a ustanovenia § 37 ods. 1 stavebného zdkona : Podkladom pre vydanie dizemného rozhodnutia sii
tizemné plany obel azén. Ak pre tizemie nebol spracovany tzemny pldn obce alebo z6ny, podkladom pre
vydanie tizemného rozhodnulia si spracované vizemnopldnovacie podklady podla § 3 a ostatné existujice
podklady § 7a; inak stavebny dirad obstard v vozsahu nevyhnutnom na vydanie tizemného rozhodnutia iné
podklady, najmd skutocnosti ziskané viastnym prieskumom alebo zistené pri miestnom zistovani.

Podla § 140a ods. 2 stavebného zikona : Na tizemi hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
a mesta Kosice sii dothnutymi orgdnmi mestské éasti, ak podla Statitu hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy vykondva kompetencie stavebného viradu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislava alebo
Statitu mesta KoSice kompetencie stavebného dradu vykondva mesto Kosice. Ak kompetencie stavebného
iradu yykondva mestskd Cast, dotknutym orgdnom je hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava alebo
mesto KoSice.

PodYa ustanovenia § 140a ods. 4 stavebného zdkona : Obec ako dotknuty orgdn uplathivje v konaniach
obsah vizemnopldnovacej dokumentdcie, najmd zdsady a vegulativy zdvdzne] casti yzemnopldnovace]
dokumentdcie a dalsie zdujmy, ak Jej to vyplyva z osobitnych predpisov. .

Podkladom pre vydanie rozhodnutia o umiestneni predmetnej stavby bol Uzemny plan hiavného mesta
SR Bratislavy rok 2007, v zneni neskor§ich zmien a doplnkov ( § 37 ods. 1 stavebného zékona). Vyslovit
silad suvedenym podkiadom, ktory je vzmysle iSelu celého (zemného konania azda najdblezitej§im
kritériom (pretoZe deklaruje stilad s cielmi a z&mermi tzemného pldnovania). V predmetnom pripade bolo
HI. mestom SR Bratislavou vydané suhlasné Zavizné stanovisko &. MAGS OUIC 43899/17-296781 zo diia
23.08.2017 k investitnej Cinnosti, a to k stavbe Vystavba podzemnej tesniacg] steny a povichovej tesniacej
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vistvy, z ktorého vyplyva, Ze uvaZovany zémer nie je vrozpore s Uzemnym planom hlavného mesta SR
Bratislavy, rok 2007, v znenf neskor$fch zmien a doplnkov a Ze Hlavné mesto SR Bratislava s umiestnenim
navrhovanej stavby sthlasi, pricom boli na zéklade sthrnu teoretickych vedomosti, praktickych skdsenosti,
znalosti vieobecne zéviiznych pravnych predpisov atechnickych noriem uplatnené podmienky, ktoré
stavebny Orad zahrnul do podmienok 1izemného rozhodnutia. V tomto zdviznom stanovisku Hlavné mesta
SR Bratislava ,,Projekt geologickej tilohy — Sandcia enviromenténej zéfa¥e Bratislava — Vrakufia —
Vrakunskd cesta — Sklddka CHZID® hodnoti kladne. Dosiahnutie zniZenia intenzity znedistovania zemfn
v priestore sklidky na stanovené ciel'ové hodnoty, éim déjde k eliminécii primarneho zdroja a ndsledne aj
k dosiahnutiu poZadovanej kvality podzemnej vody pod sklddkou a v okolf, hodnoti tento dotknuty orgén
vysoko pozitivne.

Odvolaci orgdn uvddza, Ze predmetnd environmentdlna zéta% je podla Uzemného pldnu regiénu —
Bratislavsky samospravny kraj (dalej UPN-R VUC) s oznatenim Bl (020) / Bratislava —~ Vrakutia —
Vrakunské cesta — sklddka CHZID ako sklédka priemyselného odpadu, zaradend do zoznamu vyznamnych
environmentalnych zéta%i zapisanych v registri REZ — Sast B v UPN-R VUC s vysokou prioritou,

Podl’a ustanovenia § 39 stavebného zékona : ¥ dzemnom rozhodnuti vymedzi stavebny tirad sizemie na
navrhovany ucel a urét podmienky, kforymi sa zabezpedia zdujmy spolocnosti v dzemi, najmd stilad s cielmi
a zdmermi dzemného pldnovania, vecnd a éasovd koordindcia jednotlivych stavieb a inych opatreni v iizemi
a predovietkym starostlivost o Zivotné prostredie véitane architektoniclich a urbanistickych hodndt v dizemi
a rozhodne o ndmietkach idastnikov konania. V vozhodnusi o umiestneni stavby si v odévodnenych
pripadoch stavebny drad mdZe vyhradit' prediogenie podrobnejsich podkladov, projekiovej dokumentdcie
alebo jej casti; podla nich méZe dodatocne urdit’ dalsie podmienky, ktoré sa musia zahrnit' do stavebného
povolenia. :

Po doruceni vyjadrenf dotknutych organov k obsahu namietok Mestsk4 &ast’ Bratislava — RuZinov, ako
uréeny stavebny Grad podla § 119 stavebného zédkona, pristipila difa 10.07.2019 k vydaniu odvolaniami
napadnutému rozhodnutiu ¢, SU/CS 4498/2019/22/MAM-23, ktorym umiestnila stavbu ,,Sandcia
cnvironmentdlnej zétaZe, Bratislava — Vrakufia — Vrakunskd cesta — sklddka CHZDJ“ a v ktorom vo
vyrokovej &asti vymedzila Gzemie pre saniciu enviromentalnej zafaZe, urila podmienky pre spracovanie
d’al§ieho stupiia dokumentécie pre stavebné alebo vodopravne konanie a podmienky dotknutych orgénov
chraniacich zaujmy pod¥a osobitnych predpisov, pri¢om v ddvodovej &asti rozhodla dostatodne zrozumitelne
a jasne o namietkach Gidastnikov konania.

Podl’a ustanovenia 39a ods, 1 stavebného zdkona : Rozhodnutim o umiestneni stavby sa uréuje
stavebny pozemok, umiesthiuje sq_stavba na Viom, urcujtl sa podmienky na umiesinenie stavby, uréuji sa
poziadaviky na obsah projektovej dokumentdcie a Sas platnosti rozhodnutia. Umiestnenie stavby sa vyznadi v
grafickej prilohe sizemného rozhodnutia.

Podla ustanovema 39a ods. 2 stavebného zdkona : ¥V podmienkach na umzesyzeme stavby _sa yréia

gozzadgz@ a) na ochranu privody a krajiny a na zabezpedenie stavostlivosii o Zivotné prostredie, b) na
zabezpedenie siladu urbanistického vielenia a architeltonického rieSenia stavby s okolitym Zivotnym
prostredim, najmd na vyskové a polohové umiestnenie stavby vrdtane odstupov od hranic pozemku a od
susednych stavieb, na vysku stavby, pristup a uZivanie stavieb osobami s obmedzenou schopnostou pohybu a
orientdcie, na napOJenze na siete technického vybavenia, napojenic na pozemné komunikdcie, na podiel
zastavanej plochy a nezastavanej plochy zo stavebného pozemku vrdtane poZiadaviek na dpravu jeho
nezastavanych pldch, c) vyplyvcyuce z chr anenych casti krajiny alebo z ich blizkosti, d) vyplyvajuce zo

stanovisk dotknutych orgdnov.

Odvolacf orgn zdOraziiuje, Ze meritom Gzemného konania o umiestneni predmetnej stavby je
priestorové umiestnenie navrhovanej stavby v Uzemi ajej napojenie na technické vybavenie Uzemia, ato
vietko v salade s osobitnymi predpismi tak, aby sa zabezpegili zaujmy spolodnosti v fizemi (najmé stlad
s ciel'mi a zdmermi Gzemného pldnovania a starostlivost’ o Zivotné prostredie - § 39 stavebného zékona) vo
vézbe na pravomoci a kompetencie prislu§nych dotknutych orgénov, ktoté ticto zaujmy reprezentuja ( § 126
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ods., | stavebného zékona) a ktorych stanoviskd (§ 140a stavebného zakona) st podkladom pre izemné
rozhodovanie o umiestneni stavby.

Odvolaci orgén uvéadza, Ze Gzemné rozhodnutie este nezakladd pravo zaCat’ stavbu realizovat’, vytvara sa
nim len pravny predpoklad pre d'algie konanie — stavebné konanie, ktoré méZe, ale aj nemusi byt iniciované,
o ¢om sved¢{ aj éasovd obmedzenost’ platnosti tizemného rozhodnutia vyjadrend v ustanoveni § 40 ods. 1
stavebného zékona, Uzemnym rozhodnutim sa urduje stavebny pozemok, umiestiiuje sa stavba na tiom,
uruji sa podmienky na wmiestnenie stavby, uréujl sa poZiadavky na obsah projektovej dokumentécic a ¢as
platnosti rozhodnutia, priom v pripade, Ze bolo vydané v siilade so zakonom, nim neméze dojst’ k redlnemu
zésahu do pray a prdvom chrénenych zdujmoy Gdastnikov konania.

Podla ustanovenia § 37 ods. 2 stavebného zékona : Stavebny drad v dzemnom konani posudi ndvrh
predovsetkym z hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb poZadovaného opatrenia v dizemi a
Jeho désledkov; preskima ndvrh _a jeho silad s podkladmi pre vydanie ilzemného rozhodnuticc a
predehddzajiicimi vozhodwutiami o tizemi, posidi, &i vvhovuje vSeobecnym technickym poZiadavicdm na
vystavbu a vieobecne technickym poziadavkdm na stavby uZfvané osobami s obmedzenou schopnostou
pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuit hygienické, protipoZiarne podmienky, podmienky bezpecnosti
prdce a technickych zariadeni,_dopravné podmienky, podmienky ochrany privody, starostlivosti o kultirne
pamiatky, ochrany polnohospoddrskeho pddneho fondu, lesného pddneho fondu a pod., pokial posudenie
nepatri inym orgdnon.

Podla ustanovenia § 140a ods.l pism. a) stavebného zdkona : Dotknutym orgdnom podla tohto
zdkona je orgdn verejnej spravy, ktory je sprdvaym orgdnom chrdnigcim zdujmy uvedené v § 126 ods. 1, ak
konanie podla osobitného predpzsu upr avijiiceho jeho posobnost Je sucastou konania podla tohto zdkona,
md naf nadviiznost, alebo s nfm sivisi.

Podl'a ustanovenia § 140a ods. 3 stavebného zdkona : Dotknuté orgdny v konaniach podla tohto
zdkona chrdnia zdujmy uvedené v § 126 ods. 1 v rdmei svojej pdsobnosti noimd tyw, fe_majil prdve nazerat
do spisov, poddvat zdvizné stanoviskd podla § 140b, zicastfiovat’ sa na ustnom pojedndvani a miestnej
obhliadke a vykondval so stavebnym vradom spolocné tkony podla tohto zdkona.

PodPa ustanovenia § 140b ods. 1 stavebného zdkona : Zdvdzné stanovisko je na udely konani podla
fohto zdkona stanovisko, vyjadrenie, sihlas alebo iny sprdvny ikon dotknutého orgdnu, uplatfiujticeho
zdujmy chrdnené osobitwymi predpismi, ktory je ako zdvdzné stanovisko upraveny v osobitnom predpise.
Qbsah zdvdzndho stanoviska je pre sprdvny orgdn v konani podla tohto zdkona zdvizny a bez zostladenia
zdvdzného stanoviska s inymi 2dvdiznymi stanoviskami neméze rozhadnut' vo veci.

PodPa ustanovenia § 126 ods. 1 stavebného zdkona : 4k sa konanie podla tohto zdkona dotyka zdujmoy
chrdnenych_predpismi o ochrane zdravia ludu, o wtvdranl aochrane zdravych Zivotnych podmienok,
voddeh, o ochrane privodnych  liecebnych kipelov aprivodnych liecivich zdrojov, o ochrane
polnohospoddrskeho pédneha fondu, o lesoch alesnom hospoddrstve, o opatreniach na ochrany ovzdusia,
o ochrane a vyuZiti nerastného bohatstva, o kultienych pamiatkach, o Stditnej ochrane privody, o poZiarnej
ochrane, na zistenie bezpedénosti a ochrany zdravia pri prdci, o odpadoch, o veterindrnej starostlivosti,
o vplyvoch na Zivotné prostredie, o jadrovej bezpednosti jadrovych zariadent, o prevencii zdvaZnych
priemyselnych havdrii, o spréve $tdinych hranfc, opozemnych komunikdcideh, o drdhach, o civilnom
letectve, o vuiltrozemskej plavbe, o energetike, o tepelnej energetike, o elektronickych komunikdcidch,
o verejnych vodovodoch _avereinych kanalizdcideh, o civilnej ochrane, o indpekcii prdce a Stdinej
geologickej sprdve, rozhodne stavebny tirad na zdklade zdvdizného stanoviska dotknutého orgdnu podia §
140a, ktory uplatiiuje poZiadavky podla osobitnych predpisoy.

Verejnym zaujmom sa v tejto stvislosti rozumejl zdujmy chranené osobitnymi zdkonmi, vieobecne
zaviiznymi vyhlaskami, zviznymi dastami technickych noriem.

Pri svojom rozhodovani sa stavebny urad opieral o zaviizné stanoviskd, stanoviska, odborné vyjadrenia

dotknutych orgénov, chréniacich zdujmy podFa osobitnych predpisov, ktoré boli sihlasné, resp. sahlasné za
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dodrZania nimi urfenych podmienok, sidasne svedgia o tom, ¥e v konani umiestiiovand stavba nie je
v rozpore $ verejnymi zdujmami, ani neprimerane neobmedzuje prava ostatnych G&astnfkov konania, takije?
predloZend projektova dokumentacia spliia podmienky urSené tizemnym planom, spiiia poZiadavky tykajiice
sa verejnych zdujmov, predovietkym ochrany Zivotného prostredia, ochrany zdravia a Zivota Pudi,
zodpoveda vieobecnym technickym poZiadavkédm na vystavbu ustanovenym tymto zdkonom a osobitnymi
predpismi. Obsah zéviizného stanoviska pre sprévny orgdn v konanf podla tohto zdkona je zévizny a
podmienky dotknutych orgénov, sii zahrnuté do vyroku odvolanim napadnutého rozhodnutia ako zéviizné
podmienky a stavebnik je povinny ich akceptovat polas vystavby, pripadne budd podla potreby
zapracované do projektovej dokumentécie pre realizdciu stavby.

Stavebny tirad v konanf skimal podmienky umiestnenia navrhovanej stavby zo vietkych jeho
zAkonnych aspektov, priom dospel k zdveru, Ze tymito aspektmi nie je v rozpore. Stavebny trad vyhodnotil,
Ze umiestnenie predmetnej stavby nie je vrozpore spoZiadavkami starostlivosti o Zivotné prostredie,
nakofko Ziaden prisluny dotknuty orgén uvedeny rozpor nedeklaroval; rovnako nie je preukédzané, Ze
napadmutym rozhodnut{m umiestnend predmetna stavba nevyhovuje vieobecnym technickym poZiadavkdm
na vystavbu a v§eobecnym technickym poZiadavkdm na stavby uZfvané osobami s obmedzenou schopnost'ou
pohybu a orientécie a taktieZ nebolo preukdzané, ze predloZeny névrh nevyhovuje osobitnym predpisom,
ktoré ustanovuji prislusné podmienky pre umiestnenie stavby, navy¥e postidenie viSsiny podmienok pre
umiestnenie v predmetnom konanf patrilo (prindlezalo) ingm orgdnom - dotknutym orgénom, ktoré uplatnili
svoje priporuienky a stanoviskd z hladiska nimi sledovanych zdujmov, priom obsah zévéznych stanovisk
tychto dotknutych organov je zapracovany do podmienok izemného rozhodnutia.

Ulohou sprévnych organov na Gseku tizemného konania a stavebného poriadku je posudit’ investi¢ny
z&mer tak, ako bol predloZeny a v pripade, Ze s splnené podmienky pre vydanie meritérneho rozhodnutia,
st povinné rozhodnit’ spdsobom, kiory predpokladé zdkon.

Podla ustanovenia § 47 ods. 3 spravneho poriadku : V oddvodneni rozhodnutia sprdvny orgdn uvedie,
ktoré skutocnosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi vivahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako
pouzil spravau wvahu pri pouZiti predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi
a ndmietkami iiéastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

Stavebny trad v napadnutom rozhodnuti v jeho dévodovej Sasti v salade s ustanovenim § 47 ods. 3
spravneho poriadku dostatodne uviedol akymi Gvahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako pouZil
spravnu Uvahu pri pouZitf pradvnych predpisov, na zéklade ktorych rozhodoval, aako sa vyrovnal
s ndmietkami GCastnika konania, Stavebny Grad v rozhodnuti dokladne a podrobne posidil silad stavby
s platnym Gzemnym planom a jeho z4viznymi reguldciami.

Podl'a ustanovenia § 120 ods. 1 stavebného zdkona : Pri stavbdch letisk, stavbdch v tizemnych
obvodoch letisk astavbdch leteckych pozemnych zariadeni, stavbdch drdh ana drdhe, pri_stavbdch
pozemnych komunikdell, pri vodnyeh stavbdch a stavbdch podliehajicich integrovanému povolovaniu a pri
stavbdch na povrchu, ktoré bezprostredne shifia prevddzke banskych diel a banskych stavieb pod povrchom,
a to tagnych veziach, jamovych budovdch, strojovniach tainych sirojov a ventildtorovniach a pri stavbdch
skladov vybusnin yykondvajit pésobnost’ stavebného tiradu, s vinimkou prdvomoci vo veciach vizemného

rozhodovania_a yyviasinenia, orgdny vyvkondvajiice Stdtny sprdvu na uvedenych disekoch podla osobitnych
predpisov (dalej len , Specidlne stavebné trady*).

Stavebné povolenie pre vodné stavby st kompetentné vydat Specidlne stavebné \irady po vykonanom
stavebnom konanf, v rdmeci ktorého maji odvolatelia pravo a moZnost’ poddvat’ ndmietky a pripomienky
k podkladom rozhodnutia. Stavebny Grad v napadnutom tzemnom rozhodnutf umiestnil podla Gdelu stavbu
ako inZiniersku stavbu — ostatnd inZinierska stavba, V dizemnom rozhodnuti stavebny rad neuréuje &i sa
jedné o vodni stavbu, nakolko aj vodnd stavba mdZe byt inZinierskou stavbou. O tom, &i sa jedna o vodni
stavbu rozhoduje podla vodného zdkona orgén $tatnej vodnej spravy.

Okresny Girad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ako odvolaci organ po preskimani veci
kongtatuje, Ze prisludny stavebny trad sa v predmetnej veci uvedenymi zdkonnymi ustanoveniami riadil
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dostatotne. Tunaj¥f Grad zdrovelt vyslovuje ndzor, Ze skutkova ako aj prévna situdcia v predmetnej veci
poskytovala dostatony podklad na posidenie predmetu konaniu v intencidch ustanovenf stavebného zakona,
ako aj v intencidch jednotlivich ustanoveni vyhldsky MZP SR &. 532/200 Z.z.. V tejto stvislosti mozno
konstatovat, Ze spravna Gvaha prvostupiiového sprévneho orgénu o tom, Ze predloZeny ndvrh na vydanic
tzemného rozhodnutia o umiestnen! predmetnej stavby s priloZenou projektovou dokumentdciou splinil
podmienky pre vydanie meritdrneho rozhodnutia a Ze stavebny {rad nezistil dévody bréniace vydaniu
poZadovaného rozhodnutia, nevyboSila zmedzi ahVadisk ustanovenych zdkonom pre jej pouZitie
a v predmetnom pripade bola sprdvna. Odvolac! orgén kontatuje, Ze na vydanie napadnutého rozhodnutia
boli zdkonné ddvody a zéroveii neboli dané zakonné dévody pre zamietnutie predloZeného ndvrhu (§ 37 ods.
4 stavebného zakona).

Odvolaci orgdn k obsahu odvolani v zdsade uvddza :
1. Odvolatel’ : ZdruZenie domovych samospriyv

a)

K namietke ZdruZenia domovych samosprav vo veci zamietnutia poZiadavky o splnenf Prirudky na
podporu vyberu, projektovania a realizovania retendnych opatreni pre prirodné vody v Eurdpe odvolaci
orgén uvéadza, Ze konania (1zemné konanie, stavebné konanie, kolauda&né konanie) podla stavebného
zdkona s ndvrhové konania, ateda zabinaji diiom podanf ndvrhov/Ziadosti od konkrétnych
navrhovatelov/Ziadatelov, V konani sprdvny orgdn — prislusny stavebny 0Orad konéa a rozhoduje v rozsahu
podanych navrhov/Ziadost! anemdZe rozhodovat’ nad ich ramec. V ramei zistovacieho konania o
navrhovanej &innosti podPa zédkona o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a v rdmci lizemného
konania o umiestneni stavby tesniace] steny a vrstvy nevyvstali zo strany dotknutych organov Ziadne
podmienky a poZiadavky tykajice sa potreby rie§enia retenénych opatreni, Ak realizdcia retenénych opatreni
bude v d’aldcj etape rieSenia environmentélnej z4taZe potrebnd podfa odvolatelom uvadzanej ,,Prirucky na
podporn vyberu, projektovania a realizovania retendnych opatreni pre prirodné vody v Eurdpe® je projektant
v sidinnosti s navrhovatefom, ktorym je Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, povinn{
v sulade s platnymi prévnymi predpismi takéto riefenia naprojektovat’,

b)

Podfa ustanovenia § 16a ods. 23 zékona &. 364/2004 Z.z. o vodich a o zmene zdkona Slovenskej
narodnej rady &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znen{ neskor$ich predpisov (vodného zékona) : Povolujuci
orgdn nesmie vydat rozhodmutie, ktorym sa povoluje navrhovand &innost bez vydania rozhodnutia v konani
podla odseku 13 alebo 21.

Odvolacf orgén konstatuje, Ze napadnuté rozhodnutie je tizemnym rozhodnutim o umiestnenf stavby
a nie stavebnym povolenim, ako pravdepodobne omylom uvadza odvolatel’ ZdruZenie domovych samosprav.
K namietke ohPadom vydania stavebného povolenia nebréni zékonna prekéazia podla § 16a ods. 23 vodného
zékona.

Qdvolaci organ uvadza, Ze §§ 16a, 16b, 16¢ boli doplnené do vodného zakona zdkonom &. 51/2018 Z.z.,
ide o ustanovenia, ktorymi sa ustanovuji postupy pre investorov nového infrastruknirneho projekiu alebo
novej éinnosti dloveka, doplitaji sa pdsobnosti organu §tétnej vodnej spravy s dérazom na zavedenie konania
o udeleni vynimky z dosiahnutia environmentélnych cielfov na predmetny projekt. Ustanovuje sa procesny
postup vo vztahu k aplikdcii § 16 ods. 6 pism. b) vodného zékona, ktorym bol prebraty 8lanok 4.7 smernice
200/60/ES Eurépskeho parlamentu a Rady z23.10,2000, ktorou sa ustanovuje rdmec pdsobnosti pre
opatrenia spoloenstva v oblasti vodného hospodarstva. Kazdd novi trvalo udrZatelntt rozvojovi Sinnost’
tloveka, ktord méte mat vplyv na dtvary povichovych véd a podzemnych véd, treba posidit’ z hl'adiska jej
vplyvu na dosiahnutie environmentdlnych cielov, Pre praktické uplatiiovanie vy$§ie uvedeného bol
Ministerstvom Zivotného prostredia SR vypracovany materidl ,,Postupy pre posudzovanie infradtruktirnych
projektov podPa &ldnku 4.7 smernice Eurépskeho pariamentu a Rady 2000/60/ES, ktorou sa ustanovuje
ramec pdsobnosti spolodenstva v oblasti vodnej politiky.” V bode 111 tohto materidlu je uvedené, Ze orgén
§tatnej vodnej sprivy vyda sthlasné stanovisko pre Gzemné komanie o novom infra§truktirnom projekte,
ktory podlieha primérnemu posudzovaniu len na zaklade jeho primérneho posidenia poverenou osobou
a v sllade so stanoviskom poverenej osoby. V pripade, ak poverena osoba v stanovisku uréi, %e navrhovany
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projekt je z hl'adiska vyznamnosti vplyvov na dosiahnutie environmentalnych cielov potrebné posidit’ podla
§ 16 ods. 6 pfsm. b) vodného zékona, organ $tatnej vodnej sprvy vydé stihlasné stanovisko pre Gzemné
konanie o novom infrastruktirnom projekte len ak bude vykonané v stilade s postupom stanovenym v tomto
materidli. Ak orgdn $tdtnej vodnej sprévy v zdvéiznom stanovisku vyslovil nestihlas s realizdciou nového
infratruktirneho projektu vo vztahu kjeho postideniu podfa § 16 ods. 6 pfsm. b) vodného zdkona,
povolujiici orgdn rozhodnutie o umiestneni stavby nevyds.

Tunaj${ Grad konStatuje, Ze v Gzemnom konani bolo predloZené sihlasné zavizné stanovisko orgdnu
§tatnej vodnej spravy Okresného Uradu Bratislava, odbor starostlivosti o ZP, tsek $titnej vodnej spravy, &.
OU-BA-OSZP3/2017/076613/ONM/Il-vyj. zo dha 03.08.2017 bez akychkolvek pripomienck, ktoré by
museli byt’ zapracované do podmienok izemného rozhodnutia medzi zaviizné podmienky. V zmysle vy3ie
uvedendho moZno kongtatovat,, Ze ak orgin §ttnej vodnej spravy vydal sthlasné stanovisko pre tizemné
konanie v danej veci, urobil tak na zéklade splnenych podmienok pre takéto stanovisko. V tomto stanovisku
orgén Sttnej vodne;j sprévy uviedol Ze : ,, Pybudovanie systému na Serpanie a éistenie podzemnej vody nie je
sucastou fohto podania.”, pre ktoré bude potrebné zo strany . navrhovatela vypracovat projektovi
dokumentdciu a tdto bude posudzované v rimei samostatného konania podla zdkona o posudzovani vplyvoy
na Zivotné prostredie a rovnako tak nasledne podla stavebného a vodného zdkona.

Podl'a § 52 ods. 1 zdkona &. 364/2004 Z.z. o vodach : Vodnymi stavbami st stavby, ich sicasti alebo
ich casti, ktové umoziiyfit osobitné uzivanie véd alebo iné nakladanie s vodami. Sdcastou vodnej stavby sa
rozumie dal§i objekt, ktory suvisi s prevddzkovym, vyrobmym alebo technologickym zariadenim pri
prevadzke vodnej stavby vrdtane obsluznych komunikdcii a inZinierskych sieti, kioré slifia k jej éinnosti.....

Podla § 52 ods. 2 zdkona &. 364/2004 Z.z. o vodach : ¥V pripade pochybrosti, ¢i ide o vodnit stavbu
alebo jej sicast, rozhodne orgdn Stdinej vodney sprdvy.

Stlasne v z4vdznom stanovisku pre vydanie Gzemného rozhodnutia tento dotknuty orgén uril
z hPadiska svojej pbsobnosti, Ze stavby — podzemnd tesniaca stena a povrchova tesniaca vrstva, ktoré s
predmetom odvolaniami napadnutého rozhodnutia o umiestnen{ stavby, nie st v zmysle § 52 ods. 1 vodného
zdkona vodnou stavbou a nepodliehajii povoPovaniu na Okresnom trade Bratislava, na prisluSnom orgéne
Statnej vodnej spravy a na ich uskutognenie nie je potrebny sthlas podla § 27 ods. 1 zdkona &, 364/2004 Z.z.
o voddch. Odvolaci orgin mé za to, Ze podla taxativne vymedzeného rozsahu Vodnych stavieb, ktordé st
uvedend v § 52 ods. 1 pism. a) aZ 1) vodného zdkona, tieto stavby nie st zaradené do zoznamu Vodnych
stavieb podlPa vodného zdkona. Tak ako bolo uvedené, orgén $tatnej vodnej spravy v svojom stanovisku
rozhodol, Ze sa. v danom pripade nejednd o vodni stavbu a ani jej sGdast, ¢im bola pochybnost’ v stlade
s ustanovenim § 52 ods. 2 vodného zdkona odvolatelov vyvritena, :

V tejto svislosti odvolaci otgin pre Gplnost d’alej uvadza : podla ustanovenia § 8Ce vodného

z4kona, ktoré upravuje prechodné ustanovenia k ipravam Géinnym od 15. marca 2018 v odseku 1) § I6a sa
nevztahuje na dzemné konanie pre navrhovani innost alebo iné konanie o povoleni navrhovanej ¢innosti

zadaté a pravoplatne neskondend pred 15. marcom 2018

Névrh na vydanie izemného rozhodnutia o umiestneni predmetnej stavby bol podany dita 24.04.2017
na stavebny tirad Mestskej asti Bratislava — Vrakufia, kedy zagalo izemné konanie atento bol dfiom
18.07.2017 postipeny na stavebny drad Mestskej Casti Bratislava — RuZinov, teda pred 15. marcom 2018
a sti¢asne toto rozhodnutie nebolo do tohto terminu ani prévoplatne ukondené. Z uvedeného je zrejmé, Ze
k vydaniu odvolaniami napadnutého Yizemného rozhodnutia, ktoré bolo vydané na zéklade zadatého
izemného konania pred 15.marcom 2018 nebolo potrebné rozhodnutie orgdnu tétnej vodnej spravy podfa §
16a vodného zékona. S poukazom na citované prechodné ustanovenie je v danom pripade mozné zabezpedit
takéto rozhodnutie pred podanfm ¥iadosti o povolenie stavby, ak to bude po¥adovat organ Stdtnej vodnej
sprévy Okresného tiradu Bratislava v svojom zdviznom stanovisku k projektovej dokumentécii pre stavebné
povolenie.

Stavebny drad listom &. SU/CS 4498/2019/5/MAM zo diia 06.03.2019 oznémil zatatie Gzemného
konania v uvedenej veci Géastnikom konania aj dotknutym orgédnom vritane Okresného Gradu Bratislava,
odbor starostlivosti o ZP, fisek $tétnej vodnej spravy, s upozornenim vzmysle § 36 ods. 3 stavebného
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zékona, Ze ak dotknuty organ, ktory bol vyrozumeny o zalati vzemného konania k navrhovanej stavbe
noozndmi v uréencj alebo prediZenej lehote svoje stanovisko k navrhovanej stavbe, m4 sa za to, Ze S0
stavbou z hladiska nim sledovanych zédujmov stthlasf. Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti o 7P,
tsek $tatnej vodnej spravy v priebehu konania neozndmil Ziadne stanovisko, preto stavebny trad (aj odvolaci
orgdn) ma za to, Ze organ Stdtnej voduej spravy z hladiska nim sledovanych zaUJmov (podla vodného
zékona) s umiestnenim navrhovanej stavby sthlasi.

V stvislosti s navrhovanou stavbou bolo vydané Okresnym tGradom Bratislava, odborom starostlivosti
o Zivotné prostredie, oddelenfm ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (EIA) rozhodnutie
&. OU-BA-OSZP3-2018/034971/DUM/EIA-r zo diia 20.08.2018, ktorym tento spravny orgén podla zédkona
8. 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zékonov
v zneni neskor§ich predpisov urdilo po vykonanom zisovacom konani, Ze navrhovana &innost ,,Sanécia
environmentélnej zataZe - vystavba podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy — Bratislava —
Vrakutia — sklddka CHZID ,, sa nebude posudzovat’, V zavere tohto rozhodnutia konstatuje, Ze realizdcia
tejto nayrhovanej &innosti je nevyhnutnym predpokladom na vykonanie druhej fazy sandcic pxedmemej
envuonmentélnej zétaZe atym aj na odstrdnenic znefistovania podzemmnej vody v blizkosti najvécsej
zésobarne pitnej vody nielen na Slovensku, OU BA povaiuje predloZeny zamer za vyznamny pozittvny krok
smerom k zlepSeniu kvality Zivotného prostredia na Slovensku, ktorého odkladanie do budficnosti by bolo
v rozpore so zdujmami obyvatefov SR, ako aj vrozpore sich Ustavnym pradvom na priaznivé Zivotné
prostredie. Jednou zo zloZiek ochrany Zivoiného prostredia je aj ochrana vdd, ktorej postidenie podla
osobitného predpisu prindleZalo $tétnej vodnej sprave, ktord v zistovacom konani nevzniesla Ziadne
namietky a sihlasila s navrhovanou &innostou. Vodi citovanému prvostupfiovému rozhodnutiu boli podané
odvolania, na zaklade ktorych vodvolacom konani odvolacf orgdn Okresny trad Bratislava, odbor
opravnych prostriedkov, referdt starostlivosti o Zivotné prostredie po preskdmani prvostuptiového
rozhodnutia v celom rozsahu ho rozhodnutim &. OU-BA-OOP3-2018/111907-HAn zo dita 11,12.2018
potvrdil a odvolania zamietol. Zdverom tento odvolaci orgdn v svojom rozhodnuti uviedol, Ze povazuje
predloZené vysledky geologického prieskumu Zivotného prostredia zosumarizované v zdvereénej sprive
s analyzou rizika zne8isteného Gzemia za prevkazujlice, Ze je potrebnd sandcia environmentélnej zét'aZe a jej
elimindcia ako zdroja znedistovania podzemnej vody. Mal za to, Ze predloZeny projekt sanécie je dostatotne
podloZeny prieskumnymi pricami (podrobny geologicky prieskum environmentélnej zétaZe, analyza rizika
znedisteného Nzemia, §tidia uskutoénitePnosti sandcie). Zamer navrhovanej ¢innosti ani projekt nie st
v rozpore s pravaymi predpismi, ale naopak, jeho realizicia je v stlade so strategickymi dokumentmi
acielmi $tatne] environmentélnej politiky v gescii MZP SR. PredloZeny projekt spolu so zévermi
zistovacieho konania budu podkladom pre Siastkové povolenia podPa osobitnych predpisov, na zaklade
ktorych sa bude zAmer navrhovanej &innosti realizovat. Zddraziuje, Ze celkovy vyznamny a dlhodoby
pozitiviy vplyv zédmeru navrhovanej &innosti_na Zivotné prostredie je predovietkym v zaujime ochrany
podzemnej vody. Uvéadza, Ze ambiciou predloZeného zémeru navrhovanej ¢innosti nie je celkovd sandcia
predmetnej environmentalnej zétaze, ale len jej prva fdza spoéivajiica v zamedzeni d'alSicho zhor§ovania
stavu_podzemnych vdd vybudovanim podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy, spolu so
stivisiacimi opatreniami na zamedzenie niku nebezpednych latok zo zdroja znedistovania. Realizdcia tejto
navthovane] &innosti je nevyhnutnym predpokladom na vykonanie druhej fdzy sandcic predmetnej
environmentélnej zdtaZe a tym aj na odstranenie znedistenia podzemnej vody v blizkosti najvadsej zdsobarne
pitnej vody nielen na Slovensku.

¢)

Podla § 47 pism. i) stavebného zékona : Stavby sa musia navrhovat' tak, aby boli po cely cas
Zivoinosti v stlade so zdkladnymi poZiadavkami na stavby, so zastavovacimi podmienkami a aby boli
zhotovené z vhodnych stavebnych vyrobkov a pritom aby bol zabezpedeny odvoz alebo iny spdsob

zneSkodnenia odpadu z uzivania stavby.

PodPa § 3 ods. 4 vyhlasky &. 453/2000 Z.z., ktorou sa vykondvajii niektoré ustanovenia stavebného
zékona: K ndvrhu na vydanie rozhodnutia o umiestneni stavby sa podla miesta, druhu, rozsahu a
predpokladanych ticinkov stavby prikladd dokumentdcia pre vzemné rozhodnutie v dvoch vyhotoveniach, z
ktorej textovej a grafickef casti musia byt dostatocne zrefmé najmd
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¢) tidaje o poZiadavkdch stavby na zdsobovanie energiami a vodou, odvidzanie odpadovych véd, dopravré
napojenie vrdtane parkovania, zneskodiiovanie odpadov a ndvrh napojenia stavby na dopravné vybavenie
uzemia a jestvujiice siete a zariadenia technického vybavenia tizemia,...

Odvolacf orgdn sa stotoZiluje s oddvodnenim prvostuptiového spravneho orgdnu vo veci ndmietky
resp. poZiadavky na preukdzanie splnenia povinnosti vyplyvajlice zo zdkona o odpadoch a Ze stavebny Grad
poukézal na sihlasné zédvizné stanovisko orgdnu na dseku odpadového hospodérstva a na skutoSnost, Ze
nakladanie s odpadmi bude podrobne riefené v d’alom stupni projektovej dokumentdcie. Podla druhu,
rozsahu a i€elu stavby bola dokumenticia pre Yizemné rozhodnutie na Girovni Geologickej lohy postadujiica
ako podklad pre vydanie izemného rozhodnutia tesnjacej steny a vrstvy, V predmetnej dokumentécii v stati
0.2.5 Sandcia zemin ex situ a zneSkodiiovanie odpadu sa projektant zaoberd vzniknutymi odpadmi
navrhovanou stavbou a ginnostami stvisiacimi s jej realizdciou a (8elom v rozsahu postadujlicom pre prvy
stupel dokumentécie pre izemné konanie, ktoré predchadza nasledujiicemu stavebnému konaniu. Uvedené
povaZuje odvolaci organ za splnenie poZiadaviek vyplyvajicich z citovanych ustanoven{ § 47 pism. i)
stavebného zdkona a § 3 od. 4 pism. e) vyhl. &. 453/2000 Z.z. Okresny Urad Bratislava, odbor starostlivosti
o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia z hfadiska
odpadového hospodérstva vydalo podrobné arozsiahle zavizné stanovisko & OU-BA-OSZP3-
2017/057612/PAE/Il zo dita 14.9.2017 ako podklad pre vydanie Gzemného rozhodnutia s podmienkami,
ktoré stavebny drad zapracoval do zdviznych podmienok napadnutého rozhodnutia na str. 4, ktoré je
navrhovate!’ povinny akceptovat’ a v plnom rozsahu splnit’ do d’alSieho stupiia projektovej dokumentacie pre
stavebné povolenie. 7 jednej z podmienck vyplyva, Ze stavebnik bude povinny opakovane k d’al§iemu
stupiiu projektovej dokumentéacie poZiadat' o vydanie zdvézného stanovisko tohto dotknutého orgénu na
tseku odpadového hospodérstva pre {idel stavebného konania, teda moZno kondtatovaf, Ze poZiadavka
odvolatel'a bola zo strany stavebného Gradu spinené.

Zaverom k poZiadavke odvolatela, aby mu boli zaslané podklady pred vydanim rozhodnutia v
odvolacom konanf, odvolaci organ uvadza, Ze ak bol 08astnik konania obozndmeny so skutkovym
podkladom rozhodnutia, z ktorého prvostupiiovy spravny orgén vychddzal v oddvodneni svojho rozhodnutia,
nie je potrebné, aby odvolaci organ vykonal o tomto skutkovom stave d’alie Setrenia, alebo aby vysledok uz
skor vykonanych Zetreni pred vydanim svojho rozhodnutia opakovane predkladal ugastnfkovi konania na
vyjadrenie (nélez NajvySsieho spravneho sudu &.188/18). Navrhované nové skutoénosti a dokazy si odvolaci
orgdn bude vSimat’ potial, pokial mdZu prispiet k objasneniu skutkového stavu a mdZu mat vplyv na
zdkonnost' a vecnil spravnost’ rozhodnutia. Némietky a pripomienky odvolatela v odvolani sfi totoZné s
némietkami a pripomienkami vznesenymi v rdmei prvostupiiového konania.

1. Odvolatel' : Jozef Gregor

Podla ustanovenia § 40 ods. 1 stavebného zdkona : Rozhodnutie o umiestnent stavby a rozhodnutie
o vyuziti dzemia plat! dva roky odo dia, ked' nadobudlo pravoplainost a rozhodnutie o umiestnent liniove)
stavby plati tri voky odo dfia, ked nadobudlo prdvoplatnost, ak stavebny trad neurdil v odévodnenych
pripadoch dlhSiu lehotu; nestrdca viak platnost, pokial bola v tychto lehotdch podand Ziadost o stavebné
povolenie alebo o povolenie na terénne tipravy, prdce a zariadenia podla tohto zdkona (§71 ods. 1), alebo
ak sa zalalo s vyuzitim tizemia na urdeny icel.

PodPa ustanovenia § 40 ods. 4 stavebného zakona : Uzemné rozhodnutie je zdvizné aj pre pravnych
ndstupcov jeho navrhovatela a ostatmych vcastnikov konania.

Podla ustanovenia § 41 ods. 1 stavebného zdkona — Zmena izemného rozhodnutia : Stavebny drad méze
z podnety navrhovatela nahradit vizemné rozhodnutie, kioré je prdvoplatné, novym szemnym rozhodnuytim,
ak to umoZiivje dizemnopldnovacia dokumentdcia alebo iné podklady pre tizemné rozhodnutie alebo
podmienky v tizemi. Za rovnakych okolnosti méze stavebny drad nahradit iizemné rozhodnutie, ktoré vydal
z vlastného podnetu.
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Podl'a ustanovenia § 38 stavebného zdkona : Ak nemd navrhovatel k pozemku viastnicke alebo iné
pravo, moino bez sthlasu viastnika tizemné vozhodnutie o umiestnen! stavby alebo rozhodnutie o vyuZiti
tizemia vydat len viedy, ak moZno na navrhovany vicel pozemok vyviastnit.

Podl'a § 32a zdkona &. 569/2007 Z.z. zékon o geologickych pracach (geologicky zdkon)

Vyvlastnenie a predbeind driba

(1) Pre sandciu environmentdlne] zdtaze je moiné vo verejnom zdujme

@) odniat viasinicke prdvo k nehnutelnosti,

b) obmedzit viastnicke pravo k nehnutelnosti,

c) zriadit, obmedzit alebo zrusit’ prdvo zodpovedajiice vecnému bremenu k nehnutelnosti,

d) obmedzit alebo zrufit pravo tretej osoby k nehnutelnosti,

e) vydat rozhodnutie o predbeznej dribe k nehnutelnosti, kioré ma byt predmetom vyvlastnenia (dalej len
»predbeind drzba').

(2) Nehnutelnost' uvedend v odseku 1 je pozemok, na ktorom sa nachddza environmentdlna zdtaZ alebo
stavba ha tomfo pozemku.

(3) Nu konania podla odseku 1 sa vztahyje vieobecny predpis o vyvlastiovani, ak tento zdkon v § 32b a 32¢
neustanovyje inak. ‘

Odvolaci orgdn ma za to, Ze v pripade, ak na Ozem{ ktoré je zataZené environmentélnou zéfazou je
vydané Gzemné rozhodnutie o umicstnen! stavby, by nebolo moZné nikdy pristGpit’ k sandcii preukdzanej
enviromentalnej z4faZi nevyhnutnej z hf'adiska vergjného zdujmu. V danom pripade nie je moZné aplikovat
postup podla § 41 ods. 1 stavebného zdkona o zmene Gzemného rozhodnutia, nakolko takito zmenu mdze
stavebny trad vykonat na podunet navrhovatela, ktorému bolo pdvodné Uzemné rozhodnutie vydané.
Rovnako ani v danom prfpade stavebny trad nenahradil tizemné rozhodnutie, ktoré by vydal z vlastného
podnetu.

Navrhovanou stavbou m4 byt dotknuta parcela 8. 4073/45 kat. {izemie RuZinov vo vlastnictve Jozefa
Gregora, ktora bola sifastou predmetného Uzemného rozhodnutia. Environmentélna zétaZ — sklddka
priemyselného odpadu nachédzajiica sa pod pozemkom odvolatel’a je celospolotenskym problémom, ktory
z hiadiska verejného zAujmu mé vysoki prioritu a poZiva ochranu pred sikromnym zédujmom. Stavebny tirad
ani odvolacf orgdn vrdmci (zemného konania aodvolacieho konania nerie§ia moZné vysporiadanie
pozemkuw/ov urdenych pre takyto druh stavby, napr. formou kipy alebo ndjmu, rovnako ako ani vysku
kipnej ceny pozemku, Ak nedoslo doposial’ k dohode platf to, So stavebny zakon pripi§ta v ustanoven{ § 38
stavebného zakona, Ze je moZné vydat’ (zemné rozhodnutie o umiestneni stavby pre el verejného zdujmu
aj bez sihlasu viastnika vtedy, ak moZno na navrhovany 0del pozemok vyvlastnit. Ministerstvo Zivotného
prostredia SR ako stavebnfk je povinné pozemok/ky dotknuty/é sandciou vysporiadat’ na zéklade dohody
/prostrednictvom kipy alebo prendjmu/ a ak k dohode nepride, prostrednictvom ingtittiiu vyvlastnenia na
ziklade vyvlastiovacieho konania so vSetkymi procesnymi pravami vlastnika pozemku ako aastnika
takéhoto konania. Vo vyvlastiiovacom konani bude potrebné presne zadefinovat, & sa bude jednat
o doasné alebo trvalé zdbery pozemkov a ut8it’ spdsob vyvlastnenia bud’ odilatim vlastnfckeho prava alebo
obmedzenim vlastnickeho prava,

HI. Odvolatel’ : Ing. Anton Reviicky

Rovnako ako pri zddvodnen{ ndmietok Jozefa Gregora odvolacf orgén opakovane uvadza, Ze stavebny
rad a anj odvolaci orgén v rémei izemného konania a odvolacieho konania neriesia mozné vysporiadanie
pozemku/ov urdenych pre takyto druh stavby, napr. formou kiipy alebo ndjmu, rovnako ako ani vysku
kiipnej ceny pozemku. Ak nedoslo doposial’ k dohode platf to, o stavebny zékon priptita v ustanovenf § 38
stavebného zakona, Ze je moZné vydat’ lizemné rozhodnutie o umiestnenf stavby pre fidel verejného zéujmu
aj bez sthlasu vlastnfka vtedy, ak moZno na navrhovany idel pozemok pripadne aj stavby na fiom vyviastnit’.

IV. Odvolatel’ : In§titit vodnej politiky
K bodu 1.
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Podla ustanovenia § 20 spravneho poriadku : Ak sprdvay orgdn nie je prislusny na rozhodnutie, je povinny
podanie bez meSkania postipit prislusnému sprdvnemu orgdnu a upovedomit o tom tidasintka konania.

PodFa § 4 ods, 1 vyhlasky & 453/2000 Z.z., ktorou sa vykonava;u niektoré ustanovenia stavebného zékona:
Uzemné rozhodnutie obsahuje okrem vwobecnych ndlezitosti’®)

a) meno, priezvisko (ndzov) a adresu (sidlo) navrhovatela a ostatnych véastnikov konania,

b) drub, ucel a strucny opis predmetu vizemného rozhodnutia,

¢) druhy a parcelné &isla pozemkov podla katastra nehnutelnosti, na ktorych sa predmet tzemného
rozhodnutia wmiestiiuje; ak ide o pripady uvedené v § 36 ods. 4 zdkona, postudi opis tizemia,

d) podmienky podla druhu sizemného rozhodnutia ustanovené v § 39 az 39d zdkona,

e) dalsie podmienky, ktorymi sa zabezpedi ochrana verejnych zdujmov a prévom chrdnenych zdujmoy
ucastnikov konania,

) vozhodnutie o ndmietkach iiéastntkov konania,

g) dobu plainosti rozhodnutia.

Stavebny irad Mestske] Casti Bratislava - RuZinov v svojom rozhodnutf uvadza, kedy mu bol navrh

postapeny podla ustanovenia § 20 sprdvneho poriadku zo stavebného Wradu Mestskej Sasti Bratislava —
Vrakuila. Nie je zdvadou, ak stavebny Urad neuviedol, kedy bol néyrh podany a ani aké boli poskyinuté
podklady pre vydanie Yzemného rozhodnutia. Obsah Gzemného rozhodnutia je urleny v ustanoveni § 4
vyhlagky &. 453/2000 Z.z.
Rozdielny stpis parcelnych é&isiel uvddzanych v ndvrhu na vydanie Gzemného rozhodnutia, uvadzanych
vrozhodnut! zo zisfovacieho konania .(EIA) oproti vydanému odvolaniami napadnuténmu rozhodnutiu
vychadza zo skutognosti, Ze navrhovatel prevzal rozpis parcelnych pozemkov zrozhodnutia EIA, aviak
stavebny trad uvédzal vsvojom rozhodnuti iba tie parcelné &isla pozemkov, ktoré budl dotknuté
navrhovanou stavbou podzemnej tesniacej steny a pOVI‘ChOVQj tesniacej vrstvy, Stiéasfou umiestnenej stavby
neboli Ziadne iné pozemky. Odvolaci organ nepovazuje tito skutodnost’ za procesnii vadu, ktord by mala za
nasledok zruSenie napadmltého rozhodnutia, ked?c (zemné rozhodnutie bolo vydané na pozemkoch
v menSom rozsahu ako bolo tizemie posudzované v zistovacom konani a nie naopak, nad rdmec ndvrhu
a nad rémec rozhodnutia zo zist'ovacieho konania.

K bodu 2.

Povinnostou stavebnika nie je v %iadnom pripade predkladat k névrhu na vydame tizemného
rozhodnutia o umiestneni stavby realizaény projekt. T4to poZiadavka tiéastnika konania je nad rdmec zdkona.
Spominané dokumenty : Projekt prac a Zmluva o dielo & 111/2018/5 nijako nestvisia s izemnym konanim
o umiestnen{ stavby a nie sit stidastou potrebnych podkladov pre vydanie Gzemného rozhodnutia. Plnenie

podimienok Zmluvy o dielo spadd pod obchodny zdkonnik. Ziadost odvolatel'a, aby stavebny Grad vydal
Gzemné rozhodnutie o umiestnen{ stavby v stlade s projektom préac a platnou zmluvou o dielo na zdklade
realizadného projektu je pravne irelevantna. :

K bodu 3. v

K pripomienke uvedenej v odvolanf tykajlicej sa toho, Ze poZiadavka zaviizagho stanoviska hlavného
mesta SR Bratislava otom, Ze je potrebné respektovat ustanovenia zdkona & 364/2004 Z.z. o veddch
a o zimene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znent neskor§ich predpisov (vodny zdkon) a Ze tdto
poziadavka je uvedend aj v podmienkach rozhodnutia EIA zo zistovacieho konania aze nie je blisse
Specifikovand ani vo vyroku tizemného rozhodnutia, ani v rozhodnuti zo zistovacieho konania, ani vo
vyjadreni orgdnu Stdtnej vodnej spravy k tizemnému konaniu, ani vo vyjadreni tohto orgdnu k ndmietkam
#eastntka konania, odvolaci orgdn uvédza, Ze touto podmienkou je navrhovatel viazany podas celej doby
pripravy stavby a samotnej realizdcie stavby a je povinny akceptovat’ zékon o vodéch. Tito podmienku si
nemoZno vykladat tak, Ze nie je reSpektovany zdkon o voddach. Stavebny tirad a ani odvolacf orgén, ked'Ze st
viazani zdviznymi stanoviskami dotknutych orgdnov a rozhodnutiami inych spravnych orginov vydanymi
v stivislosti s navrhovanou stavbou, nie st opravnen{ spochybriovat’ zéviizné stanoviské a rozhodnutia tychto
indtitacif. Takto vSeobecne naformulovand poziadavka, ktord povaZuje odvolatel za vagnu, nekonkeétnu,
formalnu a nekontrolovatelnd je podmienkou dotknutych orgdnov, ktord je Ministerstvo Zivotného
prostredia SR povinné v celom rozsahu vodného zdkona repektovat’. Ministerstvo Zivotného prostredia SR
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ako navrhovat jc garantom plnenia povinnosti vyplyvajiicich zvodného zékona. O uplathenych
poziadavkéch Ingtitdtu vodnej politiky v procese zistovacieho konania (EIA) bolo Okresnym {radom
Bratislava, odborom starostlivosti o Zivotné prostredie rozhodnuté vo vy$Sie spomninanych rozhodnutiach
vydanygch podla zdkona & 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, jednak
prvostupfiovym sprdvnym orgdnom ako aj odvolacim organom, ktorym je Okresny trad Bratislava, odbor
opravnych prostriedkov.

Podla § 4c ods. 23 zdkona &. 364/2004 Z.z. vodndho zékona : Ak je potrebné zhodnotit’ vplyv
existujicich  kontaminaénych mrakov divarov podzemnych véd, kioré méiu ohrozovar dosiahnutie
envivonmentdalnych  cielov, najmd  mrakov, ktoré sit spésobené bodovymi zdrojmi znelistenia a
kontaminovanou zeminou, je potrebné dodatocne vykonat hodnotenie trendov vzhladom na identifikované
znedistujice ldtky s cielom overit, & sa mraky znedistenia z kontaminovanych miest nesiria, nezhorSujit
chemicky stav titvarov podzemnych véd alebo skupiny tiivarov podzemnych véd a ¢i nespésobuji riziko pre
Ludské zdravie a pre Zivotné prostredie. Vysledky tychio hodnoteni sa zhrni v pldnoch manazZmentu povod!.

Podla § 39 ods. 3 zédkona &. 364/2004 Z.z. vodného zakona : Ak zistené uniky spdsobujii ohrozenie
vod, ten, kto zaobchddza s nebezpednymi ldthami, kiové patria medzi druby alebo skupiny znedistujiicich
latok uvedenypch v prvom az Siestom bode ZOZNAMU I prilohy & 1, alebo ktoré patria medzi druhy alebo
skupiny anedistyjicich ldtok uvedenyich v siedmom az deviatom bode ZOZNAMU I prilohy ¢. 1, ak sa
povazujii za nebezpecné, je povinny vykonat'tieto opatrenia:

a) vwhodrolit rozsah znedistenia,

b) pravidelne sledovat koncentrdcie znedistujiicej ldtky, ktord spésobila ohrozenie v podzemnych voddch, a
vysiedky nahlasovat’ kaZdorodne orgdnu Stdtnef vodnej sprdvy a na poZiadanie aj poverene] osobe,

¢) vypracoval rizikovi analyzu, ak sa zisti riziko ohrozenia stavu véd a stiipajilce trendy znedistujicich ldtok
v podzemnych voddch, »

d) vykonat opatrenia na zvrdtenie stijpajticich trendov koncentrdcie znedistujicich létok podzemnych vod a
opairenia na ndpravy, ak sa rizikovou analyzou preukdze riziko ohrozenia ludského zdravia alebo Zivotného
prostredia. '

Podla § 39 ods.4 zékona & 364/2004 Z.z. vodného zékona : Ten, kto pravidelne zaobchddza v rdmcei
vrobného procesu alebo inej &innosti s tuhymi znelistujiicimi létkami v mnoZstve vdésom ako 1 t alebo s
kvapalnymi znedistujiicimi Idtkami v mnozstve vicsom ako 1 m’ alebo zaobchddza s tuhymi priovitnymi
nebezpednymi ldtkami v mnoZstve vicSom ako 0,3 t alebo s kvapalnymi priovitngmi nebezpednymi ldthami v
mnoZstve vicsom ako 0,3 m’, je povinny vykonat' okvem opatrent uvedenych v odseku 2 aj tieto opatrenia:

a) zostavit' plan preventivaych opatreni na zamedzenie vzniku neoviddatelného tiniku znedistyjiicich ldtok do
Zivotného prostredia a na postup v pripade ich tniku (dalej len ,, havavijny pldn*), predlozit ho orgdnu
Stdtnej vodnej sprdvy na schvdlenie a obozndmil' s nim zamestnancoy,
¢) vybavil pracoviskd Specidinymi pristrojmi a prostriedkami potrebnymi na zneskodnenie tniku
znecistujucich latok do véd alebo prostredia sivisiaceho s vodou.

V d’al¥om stupni projektovej dokumenticie pre stavebné povoledie/resp. pre vodopravne povolenie (
ak to urdi v svojom zdviiznom stanovisku pre dal§i stupetl povolovania dotknuty orgdn — Stétna vodné
sprava ) bude potrebné, aby konkrétny projekt vychadzal z vyhodnotenia kontaminého mraku spbsobeného
bodovym zdrojom znedistenia a kontaminovou zeminou podPa parametrov uvddzanych v citovanych
ustanoveniach vodného zékona.

K opakovanej ndmietke, #e musi byt pred vydanim tizemného rozhodnutia zabezpedeny postup podPa
§ 16a vodného zdkona s cielom vyhodnotit' dopad zmien hladiny podzemnej vody na kvantitativny stav
dotknutého Utvaru podzemnej vody, odvolaci orgdn odkazuje na vys$Sie uvedené zddvodnenie k odvolaniu
ZdruZenia domovych samosprav k potrebe posiidenia podla § 16a vodného zakona. K poZiadavlce odvolatela
na zabezpedenie podkladov o vychodiskovom stave dotknutych dtvarov povrchovej a podzemnej vody
a vyhodnotenie trendov koncentrécie identifikovanych zncSistujicich latok v podzemnej vode odvolaci
organ uvédza, e zabezpedenie takychto podkladov resp. doplnenie podkladov k vydaniu Gzemného
rozhodnutia dotknuty orgdn na tseku ochrany vod — §tdtna vodna sprdva v svojom zdvéiznom stanovisku
nepoZadovala z hl'adiska jej kompetencii - ochrany zdujmov podla osobitného predpisu (§ 126 stavebného
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zékona) a ani postidenie podPa § 16a vodného zakona. Ministerstvo ZP SR ako navrhovatel’ a stavebnik je
povinny zo zdkona dodrZovat’ eurdpsku Rémeovit smernicu o vode.

K bodu 4,

Rozsah sanadnych opatrenf nebol v rdmnci zistovacieho konania o posudzovan{ vplyvov navrhovanej
Cinnosti v rozpore s rozsahom sanagnych opatreni, ktoré st predmetom \izemného rozhodnutia o umiestnent
stavby. Odvolaci orgén konstatuje, %e stavebny Grad na zdklade podaneho nédvthy MZP SR umiestiioval
vyluéne stavbu ,,Podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy® a neumiestiioval ,, vybudovanie
systému na derpanie a Cistenie podzemnej vody ", nakolko tak ako uviedol dotknuty orgén - §titna vodna
spréva Okresného tradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie v svojom z4véznom stanovisku

. OU-BA-OSZP3-2017/076613/ONM/If-vyj. zo dita 03.08.2017, to nebolo stdastou podania, €o viak
nevyluéme potrebu rieSenia takéhoto systému v d'alSej etape pripravy sanagnych opatreni zo strany MZP SR,
Odvolaci orgén opakovane uvadza, Ze tizemné konanie o umiestnen{ stavby podla stavebného zdkona je
navrhovym konanim.

K bodu 5.

Odvolatel’ aj v tejto ndmietke rovnako ako v predchddzajiicej ndmietke odvolania poukazuje na nestilad
v objektovej skladbe sanadénych prvkov, ktoré boli predmetom zistovacieho konania a st Gdajne zakotvené
v predmete platnej zmluvy o dielo &. 111/2018P5 na realizéciu sanicie environmentdlne] zataZe proti
objektovej skladby stavby, ktord bola predmetom tzemného konania. Odvolaci orgdn poukazuje na
skutocnost, Ze v zisfovacom konani nebol zdmer posudzovany podla zadefinovania stavebnych objektov.
Odvolaci orgén konS$tatuje, Ze opakovane uvadzanid zmluva o dielo nie je anembZe byt relevantnym
podkladom pre Gzemné konanie o umiestnen{ stavby. Jednd sa obchodny vztah medzi objedndvatelom
a zhotovitefom diela podla obchodného zdkonnika a za jej platnosti st obe zmluvné strany povinné plnit’ jej
podmienky na zéklade potrebnych povolenf orgénov na to prislusnych.
Vyjadrenie k ndmietke vbode 2 vznesenej vradmci fizemného konania jednoznadne prisliicha obom
dotknutym orgénom, a to Okresnému hOradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie — Stitnej
vodnej sprave, ktory zhladiska osobitného predpisu (zédkona o vodéch) chrani zdujmy ochrany véd
a kladnym zavédznym stanoviskom nenamietal rozsah posudzovanej dokumentacie pre izemné konania ako
aj Okresnému Uiradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie - z hPadiska posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie (EIA), ktory vydal kladné zévizné stanovisko v silade sustanovenim § 140c
stavebného zékona a ktorym potvrdil na zdklade predloZeného vyhodnotenia podmienok rozhodnutia zo
zistovacieho konania stlad ndvrhu s podmienkami tohto rozhodnutia a so zdkonom o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie. Ndmietky ti8astnika konania boli spravne stavebnym tiradom zaslané na vyjadrenie
tymto dotknutym orgénom, ktoré posidili obsah ndmietok a ponechali v platnosti svoje pévodné zavizné
stanoviska tak, ako uviedol stavebny Grad v izemnom rozhodnuti.

K bodu 6.

Doplnit dokumentaciu o objekt ,odplynenie sklddky*“ v nadviznosti na podmienku zévdzuého
stanoviska Hlavného mesta SR Bratislava o reSpektovan{ zékona ¢. 137/2010 Z.z. o ovzdusi, tak ako to
poZaduje tBastnik konania a odvolatel’, nebolo v rAmei posudzovania vplyvov na %ivotné prostredie vébec
poZzadované a Okresny trad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie z hl'adiska ochrany ovzdugia
stanoviskom &. OU-BA-OSZP3-2018/042641/KOJ/I1 zo diia 22.03.2018 k zdmeru sa vyjadril bez
pripomienok. Zo zéveru rozhodnutia zo zistovacieho konania 8. OU-BA-OSZP3-2018/034971/DUM/EIA~r
zo diia 20.08.2018 v stvislosti s problematikou tiniku toxickych plynov zo skladky po posideni podkladov
a §tadil vyplyva : ,Ze osobitné odplynenie skiddky CHZJD nie je potrebné, nakolko vykonané prieskumné
prdce, vrdtane atmogeochemického prieskumu, nepreukdzali, Ze v sklddke CHZJD prebiehajii rozkladné
procesy veduce k tvorbe sklddkovych plynoy rozkladom biologického materidly. A Ze : ,, K odvedeniu plynov
z prchayych uhlovodikov postaduje drendina vrstva pod tesniacou vistvou s odvedenim na teréne. "
Z uvedeného dévodu nebolo moZné poZiadavke odvolatePa vyhoviet'.

K bodu 7.

Ked’Ze névrh spolu s dokumenticiou neriesil objektovii skladbu stavby, nie je pre iizemné konanie
potrebné pre umiestiiovani stavbu v jej rozsahu spoéivajicom vo vybudovani vyluéne podzemnej tesniacej
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steny a povrchovej tesniacej vrstvy ani nariadovat’ doplnenie objektov o objekt nakladania s odpadmi.
Odvolacf organ sa k obdobnej ndmietke vyjadril k odvolaniu ZdruZenia domovych samosprav k bodu 1 pisim
¢). Odvolac{ organ opakovane uvadza, Ze v predmetnej dokumentécii v stati 6.2,5 Sandcia zemin ex situ
a znefkodiiovanie odpadu sa projektant zaoberd vzniknutymi odpadimi navrhovanou stavbou a ¢innostami
stivisiacimi s jej realizaciou a ifelom v rozsahu postadujiicom pre prvy stupeii dokumenticie pre Gzemné
konanie, ktoré predchddza nasledujicemu stavebnému konaniu. Uvedené povazuje odvolaci organ za
splnenie poZiadaviek vyplyvajicich z citovanych ustanoveni § 47 pism. i) stavebného zékona a § 3 od. 4
pism. e) vyhl. & 453/2000 Z.z. Okresny Grad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie
ochrany prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia z hPadiska odpadového hospodirstva vydalo
podrobné arozsiahle zdviizné stanovisko & OU-BA-OSZP3-2017/057612/PAE/Il zo dia 14.9.2017 ako
podklad pre vydanie vzemného rozhodnutia s podmienkami, ktoré stavebny tirad zapracoval do zavdznych
podmienok napadnutého rozhodnutia na str. 4, ktoré je povinny navrhovatel’ akceptovat’ a v plnom rozsahu
sphnit’ do d’algieho stupiia projektovej dokumentécie pre stavebné povolenie.

K druhej &asti namietky tykajiicej sa preverenia dvoch realizovanych stavieb, ktoré majii byt tidajne
sudastou sandcie skiddky Vrakuiia, odvolaci organ uvadza, Ze tato namietka je povaZovanad ako podnet na
vykonanie §titneho stavebného dohPadu zo strany stavebného Uradu podfa § 98 stavebného zékona
a nesavisi so samotnym tizemnym konanim o umiestnenf stavby tesniacej stena a tesniacej vrstvy, nakolko
uvadzana stavebnd dinnost’ sa nerealizuje vo vymedzenom tzem| umiestiiovanej stavby.

K bodu 8,

Némietka smerovala k obsahu zévizného stanoviska dotknutého orgénu — Statnej vodnej spravy vo
vztahu k (dajnému nesprdvnemu postdeniu, Ze umiestiiovand stavba nie je vodnou stavbou. Stavebny firad
spravne, tak ako odvolatel’ uvadza aplikoval postup podl'a § 140b ods. 5 stavebného zékona, ked’ si vyZiadal
stanovisko k tejto ndémictke priamo od tohto dotknutého orginu, ktory potvrdil svoje pdvodné shlasné
zavizné stanovisko. ,

Pri preskiimanf postupu stavebného uradu vrdmei odvolacieho konania odvolaci orgén zistil, Ze
stavebny firad vSak opomenul vyZiadat' potvrdenie alebo zmenu zdviizného stanoviska od orginu, ktory je
nadriadeny orgdn dotknutému orgdnu v stilade s vySSie citovanym ustanovenim § 140b ods, 5 stavebného
zdkona (druhd veta) ato z dovodu, Ze si prvostupiiovy dotknuty orgdn nezmenil svoje pSvodné zdviznd
stanovisko.

PodPa ustanovenia § 59 ods. 1 spravneho poriadku : Qdvolaci orgdn preskima napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu, ak je to neyyhnutng, doterajsie konanie doplnl, pripadne zistené vady odstrdni,

S poukazom na ustanovenie § 59 ods. 1 sprédvneho poriadku ako aj na zdsadu hospodérnosti konania
Okresny Grad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky doterajdie konanie doplnil aj vzhPadom
k skutodnosti, %e¢ odvolacie konanie priamo nadvizuje na prvostupiiové konanie atvoria jeden celok.
Odvolaci orgin zaslal ndmietky GSastnika konania Institdtu vodnej politiky spolu so stanoviskom dotknutého
organu (Statnej vodnej sprévy) nadriadenému orgénu dotknutého orgédnu - Okresného Gradu Bratislava,
odboru starostlivosti o Zivotné prostredie — §tétnej vodnej sprvy, ktorym je Okresny trad Bratislava odbor
opravnych prostriedkov, so Ziadostou o potvrdenie alebo zmenu zdvézného stanoviska dotknutého orgénu
prvého stupiia.

Diia 02.12.2019 bolo doruéené stanovisko Okresného fradu Brafislava, odboru opravnych
prostriedkov (§tdtna vodnd sprdv ) ¢. OU-BA-OOP3-2019/136890 zo dila 29.11.2019, ktorym potvrdil
zAvizné stanovisko Okresného Gradu Bratislava, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, odd. ochrany
prirody a vybranych zloZiek ZP & OU-BA-OSZP3-2017/076613/ONM/II-vyj. zo dita 03.08.2017 k vydaniu
tzemného rozhodnutia o umiestneni predmetnej stavby ako aj potvrdil stanovisko prvostupiiového
dotknutého orgénu & OU-BA-OSZP3-2019/075501/GEE/llvyj zo dija 25.06.2019, ktorym sa vyjadril k
obsahu ndmietok vznesenych v Gizemnom konani (i8astnfkmi konania. Tento nadriadeny orgén v stanovisku
zdbraznil, Ze uskutotnenic a uZivanie navrhovanej stavby — podzemné tesniaca stena a povrchova tesniaca
vrstva z hladiska ochrany vodnych pomerov je moZné bez pripomienok a Ze v zmysle § 52 ods. | zakona &.
364/2004 Z.z. o vodich aozmene zékona & SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (d'alej len ,zdkon o vodach®) sa nejednd o vodni stavbu a nepodlieha procesu povolovania na
$pecidlnom stavebnom Urade a na jej uskutoSnenie nie je potrebny stihlas podPa § 27 ods. 1 zdkona o vodéch.
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K bodu 9.

Rovnako ako v bode 8. tunajsf odvolaci organ postupom podla § 140b ods. 5 (druba veta) stavebného
zékona v stlade s ustanovenim § 59 ods. 1 sprdvneho poriadku a s prihliadnutim na zdsadu hospodérnosti
konania odstranil zisteni vadu v konani prvostupfiového sprdvneho orgdnu, ktory namietku Udastnikov
konania nezaslal nadriadenému organu, ktorym je Okresny trad Bratislava, odbor opravaych prostriedkov
z hl'adiska vyhodnotenia stiladu ndvrhu s rozhodnutim vydanym v zistovacom konanf a sii¥asne stladu so
zékonom o posudzovan{ vplyvov na Zivotné prostredie. Okresny trad Bratislava, odbor opravnych
prostriedkov (EIA) na zéklade Ziadosti odvolacieho orgdnu o potvrdenie alebo zmenu zdviizného stanoviska,
stanoviskom & OU-BA-OQP3-2019/136888 zo diia 29.11.2019 dorudenym difom 02.12.2019 potvrdil
z&vizné stanowsko Okresného Uradu Bratislava, odboru starostlivosti o 7P, odd. ochrany prirody
a vybranych zloZiek ZP & OU-BA-OSZP3-2019/047640/FID/II-EIA-zs. sp zo dila 27.03.2019, ktorym ako
dotknuty orgédn potvrdil stlad stavby so zékonom o posudzovani wvplyvov na Zivotné prostredic
a s rozhodnutfm vydanym v zistovacom konanim pod §. OU-BA-OSZP3-2018/034971/DUM/EIA-r zo diia
20.08.2018. Nadriadeny orgdn rovnako ako. prvostupfiovy dotknuty orgin zdéraznil, Ze ndvrh na zadatie
Gizemného konania a projektovd dokumentdcia navrhovanej stavby ,Sandcia environmentdlnej zataZe,
Bratislava — Vrakutia — sklddka CHZID — podzemna tesniaca stena a povrchovd tesniaca vrstva® je v stilade
so zdkonom o posudzovan{ arozhodnutim zo zistovacicho konania &  OU-BA-OSZP3-
2018/034971/DUM/EIA-r zo diia 20.08.2018.

V. Odvolatel : HASTA, s.r.0,

PodFa ustanovenia § 26 ods. 1 spravneho poriadku : Dorudenie verejnou vyhldskou pouzije sprdvny
orgdn v pripade, ked ticastnici konania alebo ich pobyt nie st mu zndmi, alebo pokial to ustanovuje osobitny

predpis.

Podla ustanovenia § 26 ods. 2 sprvneho poriadku : Dorucenie verejnon vyhlaskou sa vykond tak, ze
sa pisomnost vyvesi po dobu 15 dnf na viradnej tabuli sprdvneho orgdnu. Posledny deii tejto lehoty fe ditom
dorucenia. Sprdvny orgdn zvereffiuje pisomnost stidasne inym spdsobom v mieste obvykiym, najmd
v miestnej Hadi, rozhlase -alebo dodasnej tvadnej tabuli sprdvneho orgdnu na mieste, ktorého sa konanie

Bka.

PodPa ustanovenia § 36 ods 4 stavebného zédkona : Zadatie dzemného konania o umiesineni liniovej
stavby alebo v odévodnenych pripadoch aj zvIdst rozsiahlej stavby, stavby s velkim poctom déastniloy
konania, ako qf konania o vyuziti vizemia, o stavebnej uzdvere a o ochrannom pdsme, ak sa tyka rozsiahleho
izemia, ozndmi stavebny trad dcastntlkom tizemného konania verejnou vyhldskou. Stavebny drad ozndmi
zacatie tzemného konania verejnou vyhlaskou aj v pripade, e mu téastnici konania alebo ich pobyt nie st
zndmi.

Podl'a ustanovenia § 42 ods, 2 stavebného zdkona : Vereinou vyhldSkou sa ozndmi iizemné
rozhodnutie o umiestneni liniovej stavby av odévodnenych pripadoch af o umiestneni zvld$t' rozsiahlej
stavbhy, stavby s vellkym podtom tcastnikov konania, ako aj rozhodnutie o o vyuZiil tizemia a o ochrannom
pdsme, ak sa tyka rozsiahleho tzemia. Dorucenie sa uskutocni vyvesenim vizemného rozhodnutia na 1 5 dni
spbésobom v mieste obvyklym, Posiedny deii tejto lehoty je driom dorudenia,

Z citovanych us;anoveni jednoznagne vyplyva, Ze stavebny zakon ako aj spravny poriadok umoZiiuji
aplikdcie doru€ovania vietkych pisomnostf vratane dbleZitych pisomnosti prostrednictvom intittu verejuej
vyhlasky, a to najmé pri Gzemnom konani s velkym po&tom tidastnikov takéhoto konania, teda rovnakym
spdsobom vietkym G8astnikom konania pri dodrZanl zdsady rovnosti prdv Gdastnikov konania. Odvolacf
orgén zdbéraziiuje, e i napriek takémuto spdsobu dorutovania, pri ktorom dochddza k tiginkom dorudenia
pisomnosti verejnej vyhlé§ky v 15-ty defil odo diia jej vyvesenia, mali vetci vymenovan{ i€astafei konania
v rozdel'ovniku rozhodnutia (vratane odvolatelov) zaslané na vedomie odvolaniami napadnuté rozhodnutie
nad ramec povinnosti sprdvneho orginu. Z uvedeného odvolaci orgdn mé za to, 7¢ nedo$lo k porudeniu
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procesnych prév Ziadneho z Ugastnikov konania, o om svedéia aj v zékonom stanovenej lehote podané
ndmietky v rdmci Gzemného konania a podané odvolania nicktorymi u8astnikmi Gizemného konania.

TotozZne so zdbvodnenim nédmietky odvolatel'a Jozefa Gregora vo veci udajneho ncoptévneného z4sahu
do vlastnictva u&astnika konania a tym k porudeniu Ustavy SR odvolac] orgén uvéadza, ¥¢ Environment4lna
zata¥ — sklddka priemyselného odpadu nachadzajica sa pod pozemkami odvolatela je celospolodenskym
problémom, ktory z hladiska verejného zdujmu ma vysokdi prioritu a poZiva ochranu pred sikromnym
zéujmoimn, Stavebny trad ani odvolaci orgén v rémci Gzemného konania aodvolacieho konania neriefia
mo¥né vysporiadanie pozemku/ov urdenych pre takyto druh stavby, napr. formou kipy alebo ndjmu,
rovnako ako ani vy$ku kipnej ceny pozemku. Ak nedoslo doposial’ k dohode plati to, o stavebny zakon
pripu§ta v ustanoveni § 38 stavebného zdkona v stlade s ustanovenim § 32a zédkona & 569/2007 Z.z.
o geologickyceh pracach (geologicky zékon), Ze je mo#né vydat’ izemné rozhodnutie o umiestnenf stavby pre
el verejného zdujmu aj bez sihlasu vlasinika vtedy, ak moZno na navrhovany a&el pozemok vyvlastnit’,

VI Odvolatel’ : Ing. Vladimir Mosny PhD, Slovenské asocidcia Zivotného prostredia

Opakovane odvolaci orgdn uvddza, %e odvolanim napadnuté rozhodnutie bolo dorudené aj fyzicke;
osobe Ing. Viadimirovi Mosnému prostrednictvom verejnej vyhldsky a na vedomie priamo na adresu nim
uvadzany, tak ako to vyplyva z rozdelovnika (bod ¢. 46. Ing. Vladimfr Mosny PhD). Z uvedeného je zrejmé,
#e odvolatel’ nebol vynechany ako Uastnik konania a rozhodnutie mu bolo zasielané v plnom zneni aj na
vedomie, nad rdmec zdkona. Dorucenie rozhodnutia Géastnikom konania pri aplikovani verejnej vyhldsky je
preukdzané v 15-ty defi vyvesenia verejnej vyhlasky, ktory pripadol na defi 29.07.2019.

Odvolate!' dalej vsvolom odvolani iba konStatuje, 2e dany frad poru$il prislu$né zdkony SR
a legislativa BEU k smernici o vode a environmentélnych zdkonov, a to bez konkréincho uvedenia v Som
takéto poruenie malo spoéivat, Odvolaci orgén preto opakovane uvadza, ?e v danom pripade edte pred
tzemnym konanim predchddzalo zistovacie konanie podia zdkona o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie (BIA), v rdmei ktorého boli skiimané vietky zlozky Zivotného prosiredia. Nasledne v Gzemnom
konani dotknuty orgén na Gseku $tdtnej vodnej sprdvy nenamietal Ziaden rozpor s uvddzanou smernicou
o vade a ani akykol'vek nestilad s environmentdlnymi zdkonmi.

PodPa ustanovenia § 42 ods. 2 stavebného zékona : Ferejnou vyhidSkou sa ozadmi_tizemné
rozhodnutie o umiestnen! liniovej stavby a v oddvodnenych pripadoch aj o umiesineni zviast' rozsiahlej
stavby, stavby s velkym poctom icastntkov konania, ako af rozhodnutie o vyuZiti dzemia a o ochrannom
pdsme, ak sa ka rozsiahleho vzemia. Dorudenie sa uskutoéni vyvesenim tizemného rozhodnutia na 15 _dni
spdsobom v mieste obvyklyn. Posledny deit tejto lehoty je driom dovucenia.

Podl'a ustanovenia § 54 ods. 2 spravneho poriadku : Qdvolanie treba podat’ v lehote 15 dni odo_diia
ozndmenia rozhodnutia, ak iny lehotu neustanovuje osobitny zdkon.

Lehota na podanie odvolania nebola dand ddtumom vydania dzemného rozhodnutia, tak ako sa mylne
odvolatel domnieva. Odvolanim napadnuté Uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby bolo oznamované
(dmuéovane) verejnou vyhlaskou v silade s ustanovenim § 42 ods, 2 stavebného zédkona, podla ktorého
platf, Ze za defi dorutenia sa povazuje 15-ty defi vyvesenia verejnej vyhladky. Od tohto difa mali moZnost
Gdastnici konania d’aldfch 15 dni na podanie odvolania. Utastaik konania — odvolate!’ si toto pravo uplatnil
a odvolanie podal v z&konnej lehote diia 02.08.2019.

V predchadzajacich statiach odvolac{ organ podrobne uviedol, Ze stavebny tirad v izemnom rozhodnuti
stavbu zadefinoval vyluéne ako inZinierska stavba, €o mdle zahffiat' aj vodnit stavbu, Predmetnt stavbu
nepovazoval za vodni stavbu dotknuty orgén $tdtnej vodnej spravy v svojom sdhlasnom zaviznom
stanovisku k vydaniu tizemného rozhodnutia, ktorym bol v danom pripade Okresny tivad Bratislava, odbor
starostlivosti o Zivotné prostredie (vid'. vy$Sie citované stanovisko). Toto zdvdzné stanovisko napadnuté
namietkami udastnikov konania vritane tohto odvolatel'a bolo postupom podla § 140b ods. 5 stavebného
zakona potvrdeng a ponechané v platnosti.
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Dokumentéciu, ktord bola predloZend kvydaniu Gzemného rozhodnutia o umicstneni stavby
vypracovala podla rozsahu a Gdelu stavby opravnend osoba Ing. Juraj Chropefi — autorizovany stavebny
inZinier, statika stavieb, o nie je v rozpore v platnou legislativou.

Zaverom odvolaci organ k odvolaniam pre upresneme uvadza, Ze podl’a rozhodnutia zo zistovacicho
konania (EIA) vyplyva, Ze ambiciou pxedlozeneho zdmeru nie je celkovd sandcia predmetnej
environmentalnej zdtaZe, ale len jej prvd fiza spolivajlica v zamedzeni d’aldicho zhor§ovania stavu
podzemnych véd vybudovanim podzemnej tesniacej steny a povrchovej tesniacej vesty, spolu so stvisiacimi
opatreniami na zamedzenic Uiniku nebezpeénych latok zo zdroja znedistenia. Realizdcia tejto navrhovanej
¢innosti je nevyhnutnym predpokladom na vykonanie druhej fézy sandcie predmetnej environmentdlnej
zdtaZze a tym aj na odstrdnenie znedistenia podzemnej vody v blizkosti najvdéiej zdsobdrne pitnej vody
nielen na Slovensku,

K procesu gistenia a spétného vypustania vdd v rdimei sandcie predmetnej environmentélnej zdta%e prisludny
orgdn Okresny UGrad Bratislava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ktmy vydal rozhodnutie
v zisfovacom konanf, predovietkym uvadza, %¢ predmetom tohto zameru nie je posudzovanie vplyvu
Sistiarne (doasnej a trvalej) kontaminovanych vdd, ktord sa md v sfivislosti so sandciou predmetnej
envitonmentélnej zafaZ%e vybudovat’. Cistiarei kontaminovanych vod bude podlichat samostatnému konaniu
podla zdkona o posudzovanf vplyvov na ZP. Povinnost’ vykonat' konanie podla zakona o posudzovam
vplyvov na ZP vo vztahu k vybudovaniu a prevadzkovaniu &istiarne kontaminovanych vod je zahrnutd
medzi podmienkami tohto rozhodnutia z EIA. ‘
Metbdy sandeie in-situ vrdtane pouZitych reagencii, bud podrobne opisané v dokumentécii k vodopravnemu
konaniu v pripravnej etape préc, doloZenej Gdajmi z vykonaného doplnkového prieskumu a aplikaénych
skagok.

Realiz4cia sandcie in-situ, ako uZ bolo spomenuté, podlieha vodopravnemu povoleniu na osobitné uzfvanie
vdd, takZe zhotfovite! sanicie bude musiet’ navrhované postupy konzultovat’ so $tatnou vodnou sprivou,
vratané reagencil, ktoré pri sandcif in situ bude pouZivat’.

V etape podrobného geologického prieskumu boli vykonané hydrodynamické skisky, ktoré budt
doplnené v etape doplnkového pgeologického prieskumu, K Ziadosti o vodopravne povolenie budii
predloZené vsakovanie skisky a Serpacie skasky. Pred podanim Ziadosti o vodopravne povolenie zhotovitel
sandcie poZiada o vydanie rozhodnutia, &i ide o navrhovand ¢innost’ podPa § 16 ods. 6 pismo b) vodného
zékona.

Po preskiimanf odvolanim napadnutého rozhodnutia, ako aj postupu stavebného tradu v konani, ktoré
predchédzalo jeho vydaniv, Okresny Grad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky dospel k zaveru, Ze
predloZeny navrh na vydanie rozhodnutia o umiestnen{ stavby, poskytoval dostatogny podklad pre konanie
arozhodnutie vo veci, prvostupiiovy spravny orgén podmienkami na uskutoénenie stavby zabezpedil
dodrZanie vieobecnych technickych po:iiadaviek na vystavbu a ochranu prav a prévom chranenych zédujmov
Gastnikov konania. Prvostupfiovy sprévny orgén sa sistredil na posidenie ndvrhu najm# 2z hladisk
uvedenych v ustanoveni § 37 stavebného zékona. Odvolaci orgén preskimal podklady vydaného
rozhodnutia a zistil, Ze predmetna stavba spfna kritérid vEeobecnych poZiadaviek na vystavbu, podmienky
z hl'adiska hygienického, poZiarneho, bezpednostného, dopravného a ochrany prirody. Splnenie podmienok
uvedenych v predmetnom rozhodnuti, uréenych ako zdvizné podmienky realizdcie stavby, bude stavebny
trad skiimat’ v stavebnom konani, pripadne v kolaudadnom konani podl’a druhu podmienky.

Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky ma po preskiimani predloZeného spisového
materidlu za to, Ze stavebny urad postupoval v predmetnom Gzemnom konani procesne spravne
a odvolaniami napadnuté rozhodnutie vydal na zdklade dostatoéne zisteného skutkového stavu veci, nakolko
na-jeho vydanie boli splnené vetky zdkonom stanovené podmienky, o mé za nésledok, Ze odvolanim
napadnuté rozhodnutie je vydané v silade so zdkonom a preskimatelné v celom rozsahu. Z uvedeného
dévodu bolo potrebné odvolanie udastnika konania zamietnuf® a odvolanim napadnuté rozhodnutie
stavebného trady potvrdit, ako vydané v stilade so zikonom, nakorko v odvolacom konanf nebol zisteny
zékonny ddvod, ktory by oddvodiioval zmenu alebo zru¥enie odvolanim napadnutého rozhodnutia a jeho
vratenie prvostupfiovému spravinemu orgénu na nové prejednanie a rozhodnutie.
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Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, po preskiman{ veci na podklade
predloZeného spisového materialu kon$tatuje, Z¢ postup stavebného dradu Mestskej Easti Bratislava —
RuZinov v konani, ktoré predchddzalo vydaniu odvolaniami napadnutého tizemného rozhodnutia &, SU/CS
4498/2019/22/MAM-23 z0 diia 10.07.2019 o umiestneni stavby : ,,Sandcia environmentdinej zat’aZe,
Bratislava ~ Vrakutla — Vrakunskd cesta — skladka CHZDJ“, navrhovatelovi - Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, Némestic Dudovita Stira 35/A, 812 35 Bratislava, bol v stlade s
pristusnymi pravaymi predpismi, vec bola taktieZ spravne prdvne posidend a dostatofnym spdsobom boli
zabezpetené procesné prava Glastnikov konania, apreto stavebny trad nemal ind moZnost' len vydat
predmetné meritorne spravne rozhodnutie, nakolko boli pre vydanie rozhodnutia o umiestnenia predmetnej
stavby dané zékonné dévody, a preto ho nemozZno povaZzovat za nezdkonng.

Na zaklade uvedenych skutoénostl rozhodol Okresny Grad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky
tak, ako je uvedené vo vyrokovej dasti tohito rozhodnutia,

Poudenie

Toto rozhodnutie je v in§tantnem postupe kone&né a nemozno sa proti nemu d'alej odvolat’,
Rozhodnutic je preskiimatelné siidom.

LTINS
ﬁ(‘,}g\"‘\ o &Ey‘%“\
& [ e
e
A q( - Mgr. Tom4as Mateiélél
‘\\ o vediici odboru vystavby a bytovej politiky
mi}“,x”' ' Okresného tiradu Bratislava

Rozhodnutie sa doruéf G¥astnfkom konania verejnou vvhlagkou :

« Ministerstvo ¥ivotného prostredia Slovenskej republiky, Ndmestic Dudovita Stiira 35/1, 812 35 Bratislava
» Hlavné mesto Slovenskej republiky Blatlslava, Prlmaolélne nam 1, 814 99 Bratislava
» Martin Klima, : “ g

*« DAREX SK s.x.o. Domkéiska 17 821 05 Bratislava

« Pranab Vladovit, ;/

+ Ing. Anton Revicky, |

« Apollo Group a.s., Votrubova 28, 82109 Bratisfava

o FISEB], s.r.0., Hviezdoslavovo namestie 14, 811 02 Bratislava

« ALLMEDIA, spo! s 1.0.. Pod ondtanmi 4 291 07 Bratislava

« Richard Siegl, ..v.v.,vevur. A

+ COMFING, spol. s r.0., Pod gaStanmi 8, 821 07 Bratislava

« Ing. Jozef Steffek, ~

+ Madal Bal s.r.0., Pod gastanmi 4F, 821 07 Bratislava

+ JAN.SON s.r.0., Stachanovskd 6, 821 05 Bratislava

+ Ing. Jalius Sa ben PhD.,

« Mgr. Jolana Sajbenova,

« TBQG Slovensko, a.s., Bratislavskd 83, 902 01 Pezinok

» Sagitta real, s.r.0,, Turbfnova 1, 831 04 Bratislava
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HASTA s.r.0., Bytéianska 814/] 31,010 03 Lllma Povazsky Chlmec

Michal Hupcej, _ou
Jozef Gregor, | I

GLOBAL SYSTEM, spol. s . o Ivanska cesta 25, 821 04 Bratislava
Oldrich Lobpreis,

Mestska Gast’ Bratislava -Vrakufia Siravské 7, 821 07 Bratislava

Mestska Gast’ Bratislava - RuZinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava

Mgr. Martin Hojsik,

Ing. Tomas Galo, . R,

RNDr. Anna Zemanova,

Rieka - zdruZenie na ochranu vodnych tokov. Cadea Rieka 2307, 022 01 Cadea
Michaela Zilkova, e et e

Michaela Davidoviovd, S

Ing. Tatiana Kratoohvnlové v, -

Martin Hutta, ™ 7. " "0t 0.

Michal GaSparik, Sl eed

Sylvia Sum§alova, L.trave -

Ing. Juraj Stubniak, ¢

Obgianske zdruZenie Vrakunskd Beseda, Hradska 78, 821 07 Bratislava

Pén Obc&an, obtianske zdruZenie, Prievidzska 36, 972 01 Bojnice

Obcianske zdruZenie TATRY, Kemi 5, 03104 Liptovsky Mikul4s

ZdruZenie Slatinka, P.O.BOX 67, A.Sladkovi¢a2, 96001 Zvolen

Obgianske zdruZenie Nadej pre Sad Janka Krala, Svabinského 20, 851 01 Bratislava
Ingtitit vodnej politiky, Repnd 1, 821 04 Bratislava

Obtianske zdruZenie Za zelefi PetrZalky, Staxhradska 10, 851 05 Bratislava

Ing. Maridn Sum§ala )

Mgr. OPga Doihé, .

Ing. Vladimir Mosny, PhD., . .

Magr. Peter Herceg, | .

Ing. Katarina, Simon&idova, ’

ZdruZenie domovych samosprév, P.O.POX 218, Namestie SNP 13, 850 00 Bratislava :
fyzické a préavnické osoby, ktorgch vlastnicke alebo iné prava k susednym pozemkom a stavbam méZu

byt rozhodnutim dotknuté

Na vedomie :

Ministerstvo Zivotného pmstrerha Slovenskej republiky, Namestie Budovita Stira 35/1, 812 35
Bratislava .

Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, Primacizine ndm. 1, 814 99 Bratislava
Martin Klima, .

DAREX SK s.r.0., Domkarska 17, 821 05 Bratislava

Pranab Viadovié,

Ing. Anton Revicky,

Apollo Group a.s., Votrubova 28, 82109 Bratislava

FISEBI, s.r.0., Hviezdoslavovo ndmestie 14, 811-02 Bratislava

ALLMEDIA, spol. s r.0., Pod gastanmi 4, 821 07 Bratislava

Richard Siegl, .

. COMFING, spol. s r.0., Pod gastanmi 8, $21 07 Bratislava

. Ing. Jozef Steffek, '

. Madal Bal s.r.0., Pod gastanmi 4F 821 07 Bratislava

14, JAN.SON s.r.0., Stachanovsk4 6, 821 05 Bratislava

15. Ing. Jalius §ajben PhD.,"

16. Mgr. Jolana Sajbenova, T = a
17. TBG Slovensko, a.s., Bratislavska 83, 902 01 Pezinok
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18. Sagitta real, s.r.0., Turbinova 1, 831 04 Bratislava

19. HASTA s.r.0., Bytmanska 814/131 01003 lema Povazsky Chlmec

20. Michal Hupcej,

21. Jozef Gregor,

22. GLOBAL SYSTEM, spol. s r.0., Ivanska cesta 25 821 04 Bratislava

23. Oldrich Lobpreis,

24. Mestské Sast Bratislava -Vrakutia, Sfravska 7, 821 07 Bratislava

25. Mestska Gast’ Bratislava - RuZinov, Mlexova 21 827 05 Bratislava

26. Mgr. Martin I'IOJSII(

27. Ing. Toma$ Galo,

28. RNDr. Anna Zemanova Koncova 25, 831 07 Bratislava

29. Rieka - zdruZenie na ochranu vodnych tokov Cadca Rieka 2307, 022 01 Cadea
30. Michaela Zikovd, ~ . ouna w0, 0ot vs rrceaim e
31. Michaela Davidovidova, . ..... o, 021

32. Ing. Tatiana Kratochvilov,

33. Martin Hutta,

34. Michal Gasparik, -

35. Sylvia Sumsalové,

36. Ing. Juraj Stubnial, T -

37. Obdianske zdruzenie Vrakunska Beseda, Hradska 7%, 821 07 Bratislava

38. P4n Obdan, obgianske zdruZenie, Prievidzskd 36, 972 01 Bojnice

39. Obdianske zdruzenie TATRY, Kemi 5, 03104 Liptovsky Mikulas

40, ZdruZenie Slatinka, P.O.BOX 67, A.Sladkovi¢a2, 96001 Zvolen

41. Obdianske zdruZenie Nadej pre Sad Janka Kréla, Svabinského 20, 851 01 Bratislava
42. In§titat vodnej politiky, Repné 1, 821 04 Bratislava

43, Obdianske zdruZenie Za zelen Pet1 zalky, Staxhxadska 10, 851 05 Bratislava

44, Ing. Marian Sumsala, )
45, Mgt. Ofga Dolhd, ™

46. Ing. Viadimir Mosny, PhD
47. Mgr. Peter Herceg, &

48, Ing. Katarina, Simon&igov4,
49, ZdruZenie domovych samospriv, P.O.POX 218 Némestie SNP 13, 850 00-Bratislava

Co:
1. Mestsk4 &ast’ Bratislava — RuZinov, stavebny trad, Mierova 21, 827 05 Bratislava
2. Mestska &ast’ Bratislava — RuZinov, Mierova 21, 827 05 Bratislava - so Ziadost'ou o zverejnenie

a nasledné vratenie tunajSiemu dradu
3. Okresny trad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky —tu, so Ziadost'ou o vyvesenie na aradnej

tabuli

Utastnikom konania uvedenym v rozdelovniku sa rozhodnutie doruuje verejnou vyhlaskou. Za
deii dorudenia rozhodnutia verejnou vyhlaskou, s vyznaenim diia vyvesenia a zvesenia, sa povaZuje
15. deii vyvesenia na firadnej tabuli Okresného iradu Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky.

Potvrdenie ddtumu vyvesenia a zvesenia verejnej vyhlasSky

Datum vyvesenia: /7 // /W/ Datum zvesenia:

Pediatka apodpis: .70 . L Petiatka a podpis: .7 Catl,

L TR P g .
o 5 Bratislal 2 32 T GT Beatindeys



MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
B Sekcia izemného planovania
EEEE oddelenie uzemného plianovania

Primacialne nam. 1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

Sekcia spravy nehnutel’nosti
Oddelenie najmov majetku

TU
Vas [ist ¢islo Nase ¢islo Vybavuje/linka Bratislava
MAGS ONM 57294/2019 MAGS OUP 61593/19-517754 Ing.arch.Trajterova /kl1.641  13.1.2020
OUP 1356

Vec:
Uzemnoplinovacia informécia
ziadatel’: ONM za GEOtest, a.s., Stavbarsta 27, 821 07 Bratislava,
ziadost’ zo dia: 16.12.2019
pozemok parc. ¢islo: -reg.“C“ par.¢. 3141/1, 3144/4

- podl'a Vami priloZenej mapky
katastralne tizemie: Vrakutia . ‘
blizdia lokalizacia pozemku.v Vrakunsk4 cesta - skladka CHZID
uzemi:
zamer ziadatela: umiestnenie zariadeni staveniska

Ukel Zziadosti: V savislosti s realizaciou geologickej tlohy sanacie environmentalnej zétaZe —
skladky CHZJD je potrebny ndjom pozemkov pre umiestnenie zariadeni stavenisk. Celkova
vymera z4ujmového tizemia je 10 813 m?.

Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 v znenf zmien a doplnkov stanovuje pre
uzemie pri Kostlivého ulici funkéné vyuzitie izemia: ostatna ochranna a izolac¢na zeleni, kéd
1130, rozvojové tizemie,

Funkéné vyuzitie Gzemia:

Takto uréené Uzemie predstavuji tzemia ploSnej a liniovej zelene s funkciou ochrany
kontaktného tzemia pred nepriaznivymi U¢inkami susediacich prevadzok a zariadeni,
dopravnych zariadeni, zelefi v ochrannych pasmach vedeni a zariadeni technickej vybavenosti
a sprievodné zeletl vodnych tokov. V lizemiach je potrebné respektovat’ Specifické podmienky

jednotlivych druhov ochrannych pésiem.

Sposoby vyuZitia funkénych pléch: podla tabulky k 101 v prilohe listu v zmysle kapitoly C.2.
Reguldcia funkcného vyuzitia ploch, str. 39-72, casti C. uplné znenie.

Laurinska 7, IV. poschodie, & dveri 405
TELEFON 1¢o INTERNET E-MAIL
02/59 35 66 83 603 481 www.bratislava.sk uzemnyplan@bratislava.sk
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Technické vybavenie: bez pripomienok

Intenzita vyuZitia Gzemia:

Parcely st sti€astou tizemia, ktoré je definované ako rozvojové izemie.

Rozvojové tzemie je tizemie mesta, v ktorom tizemny plan navrhuje novl vystavbu na doteraz
nezastavanych plochach, zdsadnti zmenu funkéného vyuzitia, zmenu spdsobu zastavby velkého

rozsahu.

Zaver:

S predlofenym zdmer ndjmu pozemkov sparc. & 3141/1 a 3144/4 v MC Vrakuiia pri
Vrakunskej ceste za icelom umiestnenia zariadeni staveniska v suvislosti so sandciou
environmentdalnej zat’aZe skladky CHZJD stihlasime.

Informujeme Viés, %e¢ Uzemny plan hlavného mesta SR Bratislavy, rok 2007 ajeho zmeny
a doplnky 01, zmeny a doplnky 02, zmeny a doplnky 03, zmeny a doplnky 05, rovnako aj d’alsie
uzemnoplénovacie dokumenticie atizemnoplanovacie podklady st zverejnené na adrese:
https://www.bratislava.sk/sk/rozvoj-mesta

Komplexné informécie o VaSom zéujmovom uzemi ziskate nahliadnutim do spomenutych
zverejnenych dokumentov.

Uzemnoplénovacia informacia &. j. MAGS OUP 61593/19-517754 zo diia 13.1.2020 plati jeden
rok odo diia jej vydania, ak nebola schvélend nova Gzemnoplanovacia dokumenticia alebo jej
zmeny a doplnky, na zaklade ktorych bola vydana.

S pozdravom Magistral hawného mesta SR Bratistavy
Oddelenie uzemného planovania f —
Primacidlne nam. 6.1 Ing. arch. Karin Lexma
/

814 99 Bratislava P :
- vedica oddelenia

Prilohy: tabul’ka 101 5
Co: MG OUP — archiv, QUIC
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C. 2. Regulacia funkéného vyuzitia ploch

UZEMIA MESTSKEJ ZELENE m

1130 ostatna ochranna a izolaéna zelen

PODMIENKY FUNKCNEHO VYUZITIA PLOCH

Uzemia plosnej a liniovej zelene s funkciou ochrany kontaktného Uzemia pred nepriaznivymi Gcinkami
susediacich prevadzok a zariadeni, dopravnych zariadeni, zelefi v ochrannych pasmach vedeni a zariadeni
technickej vybavenosti a sprievodna zelefi vodnych tokov. V Uzemiach je potrebné regpektovat $pecifické
podmienky jednotlivych druhov ochrannych pasiem.

SPOSOBY VYUZITIA FUNKCNYCH PLOCH

prevladajliice
- zelef liniova a plosna

pripustné
V Gzemi je pripustné umiestriovat’ najma :
- zariadenia a vedenia technickej a dopravnej vybavenosti s ochrannymi pasmami

pripustné v obmedzenom rozsahu

V tzemi je pripustné umiestiiovat' v obmedzenom rozsahu najmi :

- stavby pre individualnu rekreaciu mimo koridorov plynovodov, vodovodov, produktovodov

- drobné zariadenia vybavenosti stivisiace s funkciou

- CSPH

- dialniéné odpodivadla, odstavné statia a parkoviska

- zariadenia a vedenia technickej a dopravnej vybavenosti pre obsluhu Gizemia

- zariadenia na separovany zber odpadov miestneho vyznamu okrem nebezpeéného odpadu.

nepripustné
- stavby a zariadenia nesuvisiace s funkciou




Stanovisko technickej infrastruktiry

Ziadatel’ SSN — GEOtest, a.s. Referent : Liv

Predmet podania Néjom pozemku

Katastralne tzemie | Vrakuna Parc.g.. 3141/1

C.j. MAGS OUP 61 593/2019-517 754 ¢.OUP  1356/19

MAGS ONM 57 294/2019 84205 700

TI&j. T1/990/19 EIA¢. /19 N

Détum prijmana TI | 17.12.2019 Podpis ved. odd. T /
' \ o 1 { o N {

Déatum exped. zTI  [23.12.2019 15, AL 200 |Komu: o)y 4 10 197 | J\ (

Zisobovanie vodou a odkanalizovanie : Ing. Daniel Pospisil

Bez pripomienok.

Zasobovanie elektrickou energiou : Ing. Peter Hresko

Bez pripomienok.




Liv -
MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
B Sekcia dopravy

BEEE B Primacialne nam. 1, P. O.Box 192, 814 99 Bratislava 1

SUBORNK, STANOVISKO

k navrhu na predaj/prendjom nehnutel’nosti hl. m. SR Bratislavy
za sekciu dopravy

A: IDENTIFIKACIA PODANIA:

F1tend & 2
Fisedil g
i

Doslo od (oddelenie, ddatum): | ONM 57294/2019

Predmet podania: najom pozemkov

Ziadatel’: GEOtest, a.s. — organizaéna zlozka

Katastrdlne uzemie: Vrakuria

Parcelné ¢&islo: 3141/1, 3144/4

Odoslané: (ddtum) i |Podg. | - L L

B: CIASTKOVE STANOVISKA ODDELENI:

B1: Oddelenie dopravného inzinierstva
Pridelené (datum): 09.01.2020 | Pod. ¢. oddelenia: 517756/2019
ODI1/10/20-P

Spracovatel’ (meno): Ing. Strénsky

7. hPadiska zaujmov rieSenia verejného dopravného vybavenia k ndgjmu pozemkov
p. ¢. 3141/1 a3144/4 v k. G Bratislava - Vrakuria za G¢elom umiestnenia zariadeni stavenisk
v stvislosti s realizaciou geologickej tlohy Sanicia environmentdlnej zat'aze Bratislava —
Vrakuiia — Vrakunskd cesta — skladka CHZJD vadzame:

o v zmysle Uzemného planu hl. m. SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov,
predmetné pozemky v k. . Bratislava - Vrakuria nie st v kolizii so Ziadnym
dopravnym vyhladovym zdmerom,

e na stavbu ,,Sandcia environmentalnej zat'aze Bratislava — Vrakuna — Vrakunska cesta
— skladka CHZID* bolo vydané sthlasné Zavizné stanovisko hl. mesta SR Bratislavy
k investi¢nej ¢innosti pod €. j. MAGS OUIC 43899/17-296781 zo diia 23.08.2017,

Stanovisko

K najmu pozemkov neuplatiujeme pripomienky. C
Vybavené (ddtum,): .~ 04.02.2020
Schvalil diia (meno, ddtum): Ing. Sirgel Y

Primacialne nam. 1, IIL. poschodie, &. dveri 308
TELEFON BANKOVE SPOJENIE ICO INTERNET E-MAIL
02/5935 61 20 CSOB: 25829413/7500 603 481 www.bratislava.sk sekciadopravy@bratislava.sk
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B2: Oddelenie dopravy - Referat cestného spravneho orginu:

Pridelené (ddtum): 13.12.2019 MAGS OD
39429/2020-517787

Spracovatel’ (meno): Iveta lllova
Text stanoviska:

7 hladiska cestného spravneho organu k ngjmu pozemku reg. ,,C“ parcela ¢. 3141/1
o vymere 8563 m? aparcela & 3144/4 o vymere 2250 m* za ufelom umiestenia zariadeni
stavenisk v stvislosti srealizdciou geologickej ulohy ,,Sandcia enviromentilnej zataZe
Bratislava — Vrakutia — Vrakunské cesta — skladka CHZJD sa nevyjadrujeme. Ide o pozemky
nenachédzajtlice sa pri miestnych komunikéaciach I. a II. triedy.

Vybavené (ddtum): 16.01.2020

Schvalil dila (meno, ddtum): | Mgr. Jana RySavé [ 16.01.2020

B3: Oddelenie spravy komunikdcii:
Pridelené (ddtum):13.12.2019 | Pod. & oddelenia: | 61296/2019-517758

Spracovatel’ (meno): Mgr. Banasova
Nejedna sa o miestne komunikacie I. a IT. triedy v nasej sprave. Z hl'adiska spravecu
komunikacii sa nevyjadrujeme.

Z hladiska spravcu verejného osvetlenia (VO) nemame pripomienky.

Vybavené (datum):

Schvalil diia (meno, ddtum). | Mgr. Valér Juréak

Mar. Peter Bénovec
riaditel’ sekcie dopravy




Liv.
MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
B Sekeia zivotného prostredia
BEEEE
oddelenie tvorby a mestskej zelene

Primacialne ndm. 1, P. O.Box 192, 814 99 Bratislava 1

Sekcia spravy nehnutelnosti
Oddelenie najmov majetku

TU MAG 10843/2020

g

%}:"{ {3 Vo A

Vas list ¢islo/zo diia Nase ¢islo Vybavuje/linka Bratislava
MAG 517760/2019 MAG 8041/2020 Vacek/kl. 110 16.1.2020
11.12. 2019 MAGS OTMZ 41>121 /2020

Vee: GEOtest, a.s. — organizadn4 zloZka, Stavbarska 27, 821 07 Bratislava, ICO: 46925996

Listom ¢. MAG 517760/2019 zo diia 11. 12. 2019 ste na zéklade Ziadosti DP Marketing s.r.o.,
so sidlom: Lazaretskd 31, 811 09 Bratislava, poziadali Oddelenie tvorby mestskej zelene
o stanovisko k ngjmu pozemkoyv, reg. ,,C* v k.0 Vrakuna:

pozemky reg. ,,C*:

= pozemok registra ,,C*KN parc. ¢. 3141/1 — ornd pdda, vo vymere 8563 m?,
zapisany na L'V ¢. 1095,

= pozemok registra ,,C“KN parc. €. 3144/4 — ostatnd plocha, vo vymere 2250 m?,
zapisany na L'V €. 1095,

Dévodom k najmu pozemkov je skutocnost’, Ze Ziadatel’ v suvislosti s realizéciou geologicke;j
ulohy Sanécia environmentalnej zataZe Bratislava — Vrakutia — Vrakunska cesta — skladka
CHZJD pozaduje umiestnenie a zriadenie staveniska.

Po prestudovani predloZenej Ziadosti z hl'adiska zdujmov Oddelenia tvorby mestskej
zelene, ako aj ochrany prirody a krajiny konstatujeme:

Oddelenie tvorby mestskej zelene mé vo&i najmu predmetnych pozemkov namietky a
vyhrady a s n4jmom predmetného pozemku sthlasi za nasledovnych podmienok:

e ziadatel je povinny zabezpelit ochranu a starostlivost o zeleil nachadzajicu
sa na dotknutych pozemkoch v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni zmien a doplnkov, ako aj VZN hl. m. SR Bratislavy &. 5/2018
o starostlivosti o verejnl zeleil a ochrane drevin na izemi hl. m. SR Bratislavy, podas
celej doby ngjmu pozemkov,

e vzrastlé bud ochranené pocas celej doby vystavby v zmysle STN 83 7018.

e pocas doby ndjmu Ziadatel’ zvoli vhodny spdsob osadenia prvkov staveniska s ohl'adom
minimalizicie zdsahu do vzrastlej zelene,

Primacialne namestie 1
TELEFON FAX BANKOVE SPOJENIE 1CO INTERNET E-MAIL
02/59 35 61 81 02/59 3565 74 CSOB: 25829413/7500 603 481 www bratislava.sk  szp@bratislava.sk
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e dreviny budd chranené komplexne, t j. koruna, kmeil a korefiova sistava,

e v korefiovom priestore dreviny Ziadatel’ nebude uskladiiovat’ tazky stavebny material,
chemické a iné latky, ktoré by mohli sp6sobit’ poskodenie drevin,

e v koretiovom priestore dreviny nebude Ziadatel’ vykonavat’ ziadne vykopy,

e Ziadatel' zabezpeGi Cistotu aporiadok na dotknutom pozemku vzmysle platnych
pravaych predpisov,

e povrchova Gprava bude dand do pdvodného stavu (vysadba travnika, krov a podobne),

e Ziadatel zabezpeCi Gdrzbu o zrekonStruovant zelefi v plnom rozsahu po dobu 3 rokov.

e novovysadena a zakorenend zeleil bude po 3 rokoch po vysadbe odovzdana do spravy
prislusnému spravcovi zelene,

e Podmienky Ziadame zapracovat’ do zmluvy o ngjme.

V zaujmovom tGzemi podl'a zdkona 543/202 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich
predpisov plati I. stupeti Gzemnej ochrany, t.j. Uzemiu sa poskytuje vySSia ochrana vySSia
ochrana.

Ivan Pett

PURERL T
Fhabdg gy

vedici oddelenia

Vo




MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY

Sekeia zivotndho prosiredia

g

P

TEEE

Primacialne nam. 1, P. O.Box 192, 814 99 Bratislava I

Sekcia spravy nehnutelnosti
Oddelenie ngjmov majetku
Mgr. Livorové

TU 50053/2020

Vs list ¢islo/zo diia Nase ¢islo Vybavuje/linka Bratislava
MAGS ONM 57294/19/517750 MAGS OZP 61341/2019/517759 Ing. A. Gal¢ikova /409 22.1.2020

Vec:
Najom pozemkov — k. 0. Vrakuna, reg. ,,C*“ KN, parc. ¢. 3141/1,3144/4 — vyjadrenie.

Listom ¢ MAGS ONM 57294/2019/517745 zo dna 11.12.2019, doruCeného dria
16.12.2019, ste na zaklade Ziadosti GEOtest, a. s., so sidlom Stavbéarska 27, 821 07 Bratislava,
poziadali Oddelenie Zivotného prostredia o stanovisko k najmu pozemkov registra ,,C* KN,
parc. &. 3141/1 — ornd pdda, vo vymere 8563 m?,parc. &. 34144/4 — ostatna plocha vo vymere 2250
m?za Gielom umiestnenia zariadeni stavenisk v stivislosti s realizdciou geologickej ulohy Sanacia
enviromentalnej zat'’aze Bratislava — Vrakunia -Vrakunska cesta — skladka CHZJD.

Oddelenie Zivotného prostredia nema namietky vodéi ndgjmu vyssie uvedenych pozemkov na
uvedeny ti¢el. Pri stanovenom tcele ndjmu, ktorym je umiestnenie zariadeni stavenisk v stivislosti
s realizaciou geologickej tilohy Sanécia enviromentalnej zat’aze Bratislava — Vrakuna -Vrakunské
cesta — sklddka CHZJD, je potrebné dodrZiavat’ v§eobecne platné pravne predpisy v oblasti
zivotného prostredia, najmé:

- zakon ¢. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zékonov,

- VZN ¢&. 4/2016 Hlavného mesta SR Bratislavy o nakladani s komunélnymi odpadmi
a drobnymi stavebnymi odpadmi na tzemi hl. mesta SR Bratislavy v zneni neskorsich
zmien a doplnkov,

- zékon €. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskor§ich predpisov,

- zékon €. 364/2004 Z. z. o vodéch v zneni neskorsich predpisov.

Upozortiujeme, Ze na pozemku parc. &. 3144/4 sa nachadza vzrastla zeleil a na parc. €. 3141/1
je travnaty porast. Po ukonceni doby ndjmu Ziadame uviest’ pozemky do pévodného stavu.

Mgr. Branislav Konderla
vedtci oddelenia

Venttrska 22, II. poschodie

TELEFON BANKOVE SPOJENIE ICO INTERNET E-MAIL
02/59 35 61 48 CSOB: 25829413/7500 603 481 www.bratislava.sk zivotneprostredie@bratislava.sk



mailto:ww.bratislava.skzivotneprostredie@bratislava.sk

Ly
MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
B Sekcia financii

EEEE oddelenie Gétovnictva a pohladavok
Primacialne ndm. 1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

Sekcia spravy nehnutel’nosti
Oddelenie nadjmov majetku

518304/2019

TU
V4§ list &islo/zo diia Nase &islo Vybavuje/linka Bratislava
MAGS ONM 57294/2019 —_ MAGS OUAP 36698/2019/517761  Kuchdrekové/476 13.12.2019
MAG 517750/19
Vec:

Oznamenie o pohPadavkach

Na zéklade VaSej pisomnej Ziadosti vo veci vy¢islenia pohladdvok Vam oznamujeme, Ze
v dostupnych dokladoch a informacidch, ktoré boli dorucené na sekciu financii k ddtumu
12.12.2019 evidujeme zostatok nedafiovej pohl'adavky vodi:

GEOtest, a.s. - organizacna zlozka, 1CO: 46 925 996

v lehote splatnosti 0,00 €
po lehote splatnosti 0,00 €

S pozdravom

In trl)’/ficﬁal_ﬂGjG an

vadici oddelgnia

1?3233’711"“";/6 Ehlgupdhy .7\??!0”':3 BT Teatinlas
s RN ST
Oddefenip Béiou peh adfivoli
: b b (2
Primacidine namestie ¢ i "
Ble B Bratig layan

Primacidlne nam. 1, IV. poschodie, &. dveri 426
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LV -
MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
Sekcia pravnych ¢innosti
oddelenie legislativno-pravne

Primacialne ndm. 1, P. O.Box 192, 814 99 Bratislava 1

Sekcia spravy nehnutelnosti

Oddelenie najmov majetku

TU e

SIS

V48§ list ¢islo/zo dia Nase &islo Vybavuje/linka Bratislava
MAGS ONM 57294/2019 MAGS SPC 23785/2019 Mgr. Matugkova/447 12.12.2019
MAG 517750/2019 MAG 518156/2019
Vec

Suborn4a Ziadost’ o stanoviska odbornych tutvarov magistratu k ndjmu casti pozemku -
vyjadrenie

Podanim zo dia 11. 12. 2019, & MAGS ONM 57294/2019 nédm bola dorucena Vasa
Ziadost’ vo veci Ziadatel’a: GEOtest, a.s. — organizadna zloZka, Stavbarska 27, 821 07 Bratislava,

ICO: 46 925 996.

Na zéklade zoznamov vedenych oddelenim legislativno-prévnym, sekcie pravnych ¢innostf
Vém oznamujeme, Ze v stasnosti s danym subjektom stidne konanie nevedieme.

S pozdravom

Magistrat hlavného mesta SR
Bratislavy Al &
jfenie istativino pravig JUDI RaSUS]‘aV SOrl
alne ndmestie &, | L i
31499 Bratisla t.; e vediict oddelenla
i

Primacialne nam. 1, II. poschodie, &. dveri 208
TELEFON 1CO INTERNET E-MAIL
02/59 35 63 23 603 481 ww bratislava.sk legislativa@bratislava.sk
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hlavny architekt
BEE BB Primacidlne nam. 1, P. O.Box 192, 814 99 Bratislava 1

VéZend pani veduca

JUDr. Marta Macova
Oddelenie n4jmov majetku
TU

Hgpe Friiy / Ly e

Vs list ¢islo/zo diia Nase ¢&islo Vybavuje/linka Bratislava
MAGS ONM 57294/2019 MAGS HA J7 Y¥¢3 //,‘{)/r/‘ Kristof /279 10,02 2020
MAG 517750/2019

Vee: Stanovisko k ndjmu pozemkov v stvislosti s realizaciou ,,Sanicie environmentalnej
zat’aze Bratislava — Vrakuiia — skladka CHZJD*

Stbornou Ziadostou z dna 11.12.2019, ste nas poziadali o stanovisko k najmu pozemku
v katastralnom Gzemi Vrakutia, parc. ¢. 3141/1, reg. ,,C“ KN, vo vymere 8563 m? a parc. ¢.
3144/4, reg. ,,C*“ KN vo vymere 2250 m?, L'V ¢. 1095.

Utel ngjmu savisi s realizéciou §tatnej geologickej tlohy ,.Sandcia environmentalnej zataze
Bratislava — Vrakuila — Vrakunské cesta — skladka CHZJID®, v ramci ktorej bude realizovana
vystavba podzemnej tesniace] steny a povrchovej tesniace] vrstvy. Ndjom pozemkov je za
uéelom vybudovania zariadeni staveniska.

Podla prilohy €. 3 k Ziadosti — ,,popis zariadenia stavenisk A a B, prebraté¢ z POV*:

- Pozemky Ziadané pre ndjom maju sluZit’ pre vybudovanie zariadeni staveniska A a B,

- Tieto plochy budt podla opisu Ziadatela oplotené, budd uspdsobené na uloZenie
obytnych kontajnerov (strdzna sluzba, pracovnici stavby, zasadacka apod.) apre
vytvorenie parkovacich ploch pre osobné automobily a stavebné mechanizmy.

- Na stavenisku sa neuvazuje s ubytovanim pracovnikov.

- Zpovrchu bude odstranena povrchova vrstva zeminy v hrubke 0,2-0,3m abude
nahradena vrstvou z drveného kameniva/betonu. Stiahnutd vrstva bude uskladnend na
pozemku (max. do vysky 3m).

- Po ukongeni prac bude pozemok uvedeny do pdvodného stavu.

K ndjmu pozemkov nemame pripomienky,
{1

L/f R P2 .
Ing. arch. Ingrid Konrad
/hlavn4 architektka

Ursulinska 6, |. poschodie, €. dveri 106

TELEFON FAX BANKOVE SPOJENIE {elo] INTERNET E-MAIL.
02/59 35 65 06 02/59 35 66 09 VUB 6327012/0200 603 481 www bratislava.sk  architekt@bratislava.sk
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Priohyiisty

Bratislava dria 04.02.2020
C j. kéj. MAG ONM 57294/2019

VazZeny pdan primdtor,

na zdklade Vasej Ziadosti o stanovisko k ndjmu pozemku registra ,,C* parc.¢.3141/1-orna
péda vo vimere 8563 m’ a Casti pozembku registra ,,C* parc.é 3144/4-ostatné plocha vo vimere
2250 m’, zapisané na LV ¢ 1095 za ucelom umiestnenia zariadeni stavenisk v suvislosti
s realizaciou geologickej tilohy Sandcia enviromentdlnej zdtaZe Bratislava-Vvakutia, Viakunska
cesta — skladka CHZJD, v ramci ktorej bude realizovana vystavba podzemnej tesniacej steny
a povrchovej tesniacej vrstvy uvadzam nasledovné:

Ako starosta mestskej Casti Bratislava-Vrakuria, udelujem suhlas k predmetmému ndjmu vyssie
uvedenych pozemkov pre Ziadatela: GEOtest, a.s. — organizacnd zlozZka, Stavbdrska 27, 821 07
Bratislava.

S pozdravom

ViZeny pdn primdtor
Matis Vallo

Hlavné mesto SR Bratislavy
Primacidlne nam. 1

819 44 Bratislava

3
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ZMLUVA O NAJME POZEMKOV
¢. 08 -83 — xxxx-20-00
podla § 663 a nasl. Zakona 40/1964 Obcianskeho zdkonnika (d’alej aj ako ,,zmluva‘)

uzatvorend medzi zmluvnymi stranami:

Prenajimatel’:

Nazov : Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava

Sidlo : Primacidlne namestie ¢. 1, 814 99 Bratislava

Zastupuje : Ing. arch. Matuds Vallo, primétor hlavného mesta SR Bratislavy
ICO : 00 603 481

bankové spojenie : CSOB, as.

BIC (SWIFT) : CEKOSKBX

IBAN : SK58 7500 0000 000025828453

(d’alej len ,,prenajimatel™)
a
Najomca:

GEOtest, a.s. — organiza¢na zlozka

Sidlo : Stavbarska 27, 821 07 Bratislava

Zastupuje : Mgr. Peter Vojtko, PhD. — veduci organizacnej zlozky
RNDr. Lubomir Prochédzka - veduci organizacnej zlozky

ICO : 46 925 996

bankové spojenie
BIC (SWIFT) :
IBAN

(d’alej len ,,najomca‘)

(d’alej ndjomca a prenajimatel’, spolo¢ne len ,zmluvné strany“ jednotlivo len ,,zmluvna
strana‘¢)

PREAMBULA

Zmluvné strany uzatvaraju tdto Zmluvu podla § 663 a nasl. Obcianskeho zdkonnika a v
sulade s pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

Clanok 1
Predmet a icel najjmu

1. Prenajimatel je vyluénym vlastnikom nehnutelnosti pozemkov, registra ,,C* KN
v Bratislave, v k. 4. Vrakuila, parc. ¢. 3141/1 — ornd péda vo vymere 8563 m? a parc. €.
3144/4 — ostatna plocha vo vymere 14 569 m?, zapisané LV ¢. 1095.



Prenajimatel’ prenechdva a ndjomca prijima do ndjmu, za podmienok uvedenych v tejto
zmluve pozemok registra ,,C* KN v Bratislave, v k. 4. Vrakuna a to, parc. ¢. 3141/1 -
ornd poda vo vymere 8 563 m? a Cast pozemku parc. ¢. 3144/4 — ostatnd plocha vo
vymere 2 250 m?, zapisané LV ¢. 1095, spolu vo vymere 10 813 m?, tak ako je to
zakreslené v kopii z katastrdlnej] mapy a v situdcii (dalej len ,,predmet ndjmu‘ alebo
»pozemok*). Képia z katastrdlnej mapy a situdcia si neoddelitelnou suicastou tejto
zmluvy ako jej prilohy €. 1 a 2.

Uéelom ndjmu je umiestnenie zariadeni stavenisk, potrebnych k vystavbe podzemnej
tesniacej steny a povrchovej tesniacej vrstvy v suvislosti s realizaciou stavby ,,.Sandcia
enviromentdlnej zat'aze Bratislava-Vrakuna, Vrakunska cesta-skladka CHZJD*.

Néjomca sa zavizuje predmet ndjmu vyuZzivat vylucne na dohodnuty tucel. Pre pripad
nesplnenia tejto povinnosti, zmluvné strany dojednali v silade s§ 544 anasl.
Obcianskeho zdkonnika zmluvnd pokutu, ktord je prenajimatel’ opravneny pozadovat’ od
njjomcu v Ciastke 17,00 Eur za kazdy, aj zaCaty den trvania porusSenia tohto zdvizku.
Néjomca sa sucasne zmluvni pokutu podla predchadzajicej vety zavizuje zaplatit’ na
zdklade prenajimatelom zaslanej sankCnej faktiry so stanovenou lehotou splatnosti,
najneskor vsak do 30 dni odo diia jej dorucenia ndjomcovi.

N4jomca vyhlasuje, Ze je obozndmeny s faktickym a pradvnym stavom predmetu najmu.
Néjomca tiez vyhlasuje, Ze predmet ndjmu je spdsobily na dohodnuté uZivanie,
a pozemok preberd do najmu.

Clanok 2
Vznik, doba a ukon¢enie najmu

Néjom sa dojedndva na dobu neurciti a zacne plynit dilom nadobudnutia tc¢innosti
zmluvy podl'a Cl. 6 ods. 8 tejto zmluvy.

Ndjomny vzt'ah mdZe byt ukonceny:
2.1 vypoved’ou prenajimatel’a, a to i bez udania dovodu,
2.2 vypoved'ou ndjomcu v silade s touto zmluvou a/alebo s prislusSnymi ustanoveniami
Obéianskeho zakonnika,
2.3 pisomnym odstipenim od zmluvy v silade s touto zmluvou a/alebo s prisluSnymi
ustanoveniami Obcianskeho zakonnika,
2.4 odstipenim od tejto zmluvy prenajimatelom v pripade:
a) nezaplatenia dojednaného ndgjomného v lehote splatnosti uvedenej v Cl. 3 tejto
zmluvy,
b) ak ndjomca prenechd predmet ndjmu do podndjmu alebo inej dispozicie tretej
osobe bez stihlasu prenajimatel’a v siilade s C1. 4 ods. 3 tejto zmluvy.

V pripade odstipenia od tejto zmluvy sa zmluva zruSuje diom dorucenia ozndmenia
o odstipeni od zmluvy druhej zmluvnej strane.

Pre pripad vypovede dojednali zmluvné strany trojmesacni vypovednud lehotu.
Vypovednd lehota zaCne plynidt prvym dinom mesiaca nasledujiceho po mesiaci, v
ktorom bola vypoved’ dorucend druhej zmluvne;j strane.



) Clanok 3
Uhrada za najom

Nijomné za predmet ndgjmu je stanovené podla uznesenia Mestského zastupitel'stva
hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy €. xxx zo dila Xxxx v sume:

1. Alternativa :

Ro¢né ndjomné za predmet ndjmu podla ods. 1 tohto ¢lanku predstavuje sumu vo vyske
0,79 Eur/m?/rok za obdobie od nadobudnutia G¢innosti ndjomnej zmluvy, €o pri vymere
10 813 m? predstavuje ro¢ne sumu 8 542,27 Eur (slovom osemtisicpit’stoStyridsat’dva eur
a 27 centov), ktord sa ndjomca zavizuje uhrddzat’ pocnic ditom nadobudnutia G¢innosti
tejto zmluvy v pravidelnych Stvrtro¢nych splitkach vzdy do 15. dna prisluSného
kalendarneho Stvrtroka na ucet prenajimatel’a ¢islo (IBAN):
SK58 7500 0000 000025828453, variabilny symbol VS 883xxxx20 v CSOB, a.s.

2. Alternativa :

Roc¢né ndjomné za predmet ndgjmu podla ods. 1 tohto ¢lanku predstavuje sumu vo vyske
182,50 Eur/m?rok za obdobie od nadobudnutia u¢innosti ndjomnej zmluvy, ¢o pri
vymere 10813 m? predstavuje ro¢ne sumu 197337250 Eur (slovom
miliéndevit'stosedemdesiattritisictristosedemdesiatdva eur a péatdesiat centov), ktord sa
ndjomca zavidzuje uhrddzat poc¢nic dinom nadobudnutia tuc¢innosti tejto zmluvy v
pravidelnych Stvrtro¢nych splatkach vZdy do 15. dia prislusného kalenddrneho Stvrtroka
na ucet prenajimatel’a ¢islo (IBAN): SK58 7500 0000 000025828453, variabilny symbol
VS 883xxxx20 v CSOB, a.s.

Pomernd cast’ ndjomného podla ods. 1 a 2 tohto ¢lanku za obdobie od nadobudnutia
ucinnosti tejto zmluvy do konca kalendarneho roka, v ktorom sa zmluva uzatvorila, sa
vypocita tak, Ze denné ndgjomné vypocitané ako 1/365 ro¢ného ndjomného sa vyndsobi
poctom dni odo dna nadobudnutia ucinnosti tejto zmluvy do konca kalendarneho
Stvrtroka. Takto vypocitané ndjomné sa ndjomca zavizuje uhradit do 15 dni od
nadobudnutia G¢innosti tejto zmluvy.

V pripade, Ze ndjomca pri platbe neuvedie obdobie, za ktoré sa tihrada plati, alebo uvedie
obdobie, ktoré uz bolo uhradené, alebo ak z dhrady nebude zrejmé, za ktoré obdobie
ndjomca vhradu poukazuje, je obdobie, ktoré bude thradou pokryté, opravneny urcit
prenajimatel’ sdm; prenajimatel’ spravidla pokryje najstarSiu splatnd pohl'adavku.

Négjomné a ostatné finan¢né plnenia sa povazuji za uhradené dnom pripisania na ucet
prenajimatel’a.

Zmluvné strany sa dohodli, Ze ak ndjomca nezaplati ndjomné v dohodnutych terminoch
riadne a vcas, je povinny zaplatit' prenajimatelovi zmluvnd pokutu vo vyske 0,05 %
z dlZznej sumy za kazdy, aj zaCaty denl trvania nesplnenia tejto povinnosti. Povinnost
ndjomcu platit’ uroky z omeSkania podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika nie je
tymto dotknuta.

Prenajimatel’ je oprdvneny menit kaZzdoro¢ne k 1.4. (od 2. Stvrtroka prisluSného
kalendarneho roka) vySku ndgjomného dohodnutého v tejto zmluve o vySku miery inflacie
stanovent Statistickym tradom SR za bezprostredne predchddzajici kalenddrny rok
a zverejnent Statistickym tradom SR v januéri nasledujiiceho roka. Zvy3enie ndjomného



prenajimatel’ ozndmi ndjomcovi pisomne, zaslanim doporucenej zdsielky na adresu
uvedenu v zdhlavi tejto zmluvy. Zvysené ndjomné je ndjomca povinny platit’ za obdobie
od 1.4. vterminoch splatnosti nijjomného dohodnutych v tejto zmluve. V pripade, Ze
ozndmenie o zvySeni ndjomného bude ndjomcovi doruc¢ené po splatnosti ndjomného za 2.
Stvrtrok, zaplati ndjomca rozdiel medzi pdvodnym ndjomnym a ndjomnym zvySenym
o mieru infldcie v lehote 15 dni od doru¢enia ozndmenia.

Clanok 4
Prava a povinnosti najomcu, sankcie

1. Néjomca je povinny uZzivat predmet ndgjmu v stlade s prdvnymi predpismi, ktoré sa
vzt'ahuji na predmet nigjmu a v rozsahu a na ucel, dohodnuty v tejto Zmluve. Taktiez je
povinny na vlastné ndklady zabezpecit’ jeho ochranu pred poskodenim alebo zneuZitim.

2. Ndjomca sa zavizuje riadne sa starat’ o predmet ndjmu, najméd zabezpecovat’ na vlastné
ndklady vSetky upravy auddrzbu, ako aj zndSat zo svojho ndklady spojené s
neprimeranym uzivanim predmetu ndjmu.

3. N4ijomca nie je opravneny dat’ predmet nijmu do podndjmu alebo inej dispozicie tretej
osobe bez predchadzajiiceho sthlasu prenajimatela, s vynimkou odovzdania predmetu
nijmu dodavatel'ovi stavebnych priac. Za porusenie tejto povinnosti md prenajimatel’
pravo pozadovat’ od ndjomcu zmluvni pokutu v sume 17,00 Eur (slovom sedemndst’ Eur)
za kazdy, aj zacaty den trvania porusSenia tejto povinnosti. Ndjomca sa stcasne zmluvnu
pokutu podl'a predchddzajiicej vety zavidzuje zaplatit’ na zdklade prenajimatel’om zaslanej
sank¢nej faktiry. Nedodrzanie povinnosti ndjomcu uvedenej v prvej vete tohto odseku sa
povaZzuje za hrubé porusenie zmluvy a tym pravo prenajimatel’a na odstipenie od zmluvy.

4. Ngjomca na predmete ndjmu preberd povinnosti prenajimatela ako vlastnika, ktoré
vyplyvaji zo vSeobecne zdvidznych nariadeni hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy a mestskej Casti Bratislava-Vrakuna v plathom zneni, tykajice sa najmi
dodrZiavania cCistoty, poriadku, udrZiavania mestskej zelene a zimnej ddrzby a pod.
a z platnych pravnych predpisov tykajicich sa najmid protipoZiarnej ochrany,
hygienickych predpisov, ochrany majetku a pod.

5. Ngjomca sa zavdzuje umoZnit' prenajimatelovi alebo nim poverenym tretim osobam
kontrolu vyuZivania prenajatého pozemku a umoZznit’ prenajimatel'ovi vstup na pozemok,
najmai za ucelom kontroly dodrzZiavania Zmluvy a platnych pravnych predpisov sivisiacich
sndjmom. Za nesplnenie tejto podmienky si zmluvné strany dohodli zmluvnid pokutu
vsume 1 000,00 Eur (slovom tisic Eur). Prenajimatel’ je opravneny poZadovat thradu
zmluvnej pokuty za poruSenie uvedenej povinnosti a ndjomca sa v tomto pripade zavizuje
zaplatit’ zmluvnu pokutu na zdklade prenajimatel’om zaslanej faktury.

6. Zodpovednost za Skody na predmete ndjmu sa riadi ustanoveniami VI. Casti, prvej
a druhej hlavy Obcianskeho zdkonnika.

7. V pripade skoncenia ndjmu pred vydanim kolaudacného rozhodnutia na stavbu
na predmete ndjmu je ndjomca povinny uviest’ predmet ndjmu do pdvodného stavu,
pokial sa zmluvné strany nedohodnud inak; v pripade skoncenia ndjmu po vydani
kolauda¢ného rozhodnutia na stavbu na predmete ndjmu je ndjomca povinny odovzdat
predmet nijmu prenajimatel’ovi v stave zodpovedajicom dohodnutému uzivaniu, pokial



8.

9.

10.

11.

12.

13.

sa s prenajimatelom nedohodne inak. V pripade, Ze nepride k dohode a ani k splneniu
povinnosti zo strany ndjomcu, je prenajimatel oprdvneny uviest predmet ndjmu do
povodného stavu na néklady a riziko ndjomcu.

Za nesplnenie povinnosti uvedenej v ods. 7 tohto Clanku si zmluvné strany dojednali
zmluvnd pokutu v sume 17,00 Eur (slovom sedemnast’ Eur), za kazdy, aj zacaty den,
nasledujici po dni, v ktorom sa ma predmet nigjmu uviest’ do stavu podl'a ods. 6 tohto
Clanku, ktord md prenajimatel’ priavo od ndjomcu pozadovat. Ndjomca sa sicasne
zmluvnu pokutu podla predchddzajicej vety zavizuje zaplatit’ na zdklade prenajimatelom
zaslanej sank¢nej faktury.

Uhradenim zmluvnej pokuty sa ndjomca nezbavuje povinnosti uhradit’ prenajimatel’ovi
Skodu spdsobend nemoZnostou uZivat predmet ndjmu a povinnosti zaplatit
prenajimatelovi ndhradu za uZivanie predmetu ndjmu vo vySke ndjomného. Zmluvna
pokuta sa v tychto pripadoch do ndhrady Skody nezapocitava.

Nijomca je povinny predloZit' prenajimatelovi (prostrednictvom Oddelenia najmov
majetku Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy) koépiu pravoplatného stavebného
povolenia na stavbu na predmete nigjmu do 15 dni od nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Za nesplnenie tejto povinnosti je prenajimatel’ opradvneny pozadovat’ od ndgjomcu zmluvnd
pokutu v sume 17,00 Eur (slovom sedemndst Eur) za kazdy, aj zaCaty den trvania
porusSenia tejto povinnosti. V pripade, Ze pravoplatné stavebné povolenie nebude vydané
do xxxx, je prenajimatel’ oprdvneny pozadovat od ndjomcu zmluvnd pokutu v sume
300,00 Eur (slovom tristo Eur), a to v pripade, ak tdto lehota uplynula v désledku
subjektivneho zavinenia ndjomcu. Nijomca sa suCasne zmluvné pokuty podla tohto
odseku zavizuje zaplatit' na zdklade prenajimatelom zaslanej sank¢nej faktury.

Nijomca je povinny predlozit' prenajimatelovi (prostrednictvom Oddelenia niajmov
majetku Magistratu hlavného mesta SR Bratislavy) képiu pravoplatného kolaudacného
rozhodnutia na stavbu na predmete ndjmu do 15 dni od nadobudnutia jeho pravoplatnosti.
Za nesplnenie tejto povinnosti je prenajimatel’ opradvneny pozadovat’ od ndjomcu zmluvnu
pokutu v sume 17,00 Eur (slovom sedemndst Eur) za kazdy, aj zaCaty den trvania
poruSenia tejto povinnosti. V pripade, Ze pravoplatné kolaudacné rozhodnutie nebude
vydané do xxx, je prenajimatel’ oprdvneny pozadovat od ndjomcu zmluvnid pokutu
v sume 300,00 Eur (slovom tristo Eur), a to v pripade, ak tito lehota uplynula v dosledku
subjektivneho zavinenia ndjomcu. Nijomca sa suCasne zmluvné pokuty podla tohto
odseku zavizuje zaplatit’ na zdklade prenajimatelom zaslanej sank¢nej faktury.

Nijomca sa zavizuje bez zbyto¢ného odkladu oznamovat' kazdd zmenu (zmenu sidla
nijomcu, zmena vlastnictva pozemkov, ktoré su v Case uzatvorenia tejto zmluvy
vo vlastnictve ndjomcu apod.), ako aj vSetky skuto¢nosti, ktoré by mohli ovplyvnit
ndjom. Za nesplnenie tejto povinnosti ma prenajimatel’ pravo poZadovat' od ndjomcu
zmluvni pokutu v sume 70,00 Eur (slovom sedemdesiat Eur). Ndjomca sa stcasne
zmluvnu pokutu podla predchddzajicej vety zavizuje zaplatit’ na zdklade prenajimatel'om
zaslanej sank¢nej faktury.

V sulade s ust. § 545 Obcianskeho zdkonnika bolo zmluvnymi stranami dohodnuté, Ze
prenajimatel’ je oprdvneny pozadovat' od ndjomcu ndhradu Skody spojend s porusenim
povinnosti ndjomcu, na ktoré sa vzt'ahuje zmluvna pokuta podl'a tejto Zmluvy vo vyske
presahujucej vySku dohodnutej zmluvnej pokuty.



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Zmluvné strany sa dohodli, Ze pre potreby dorucovania akejkol'vek pisomnosti bude
miestom dorucenia ndjomcu sidlo ndjomcu zapisané v obchodnom registri,
v zivnostenskom registri alebo adresa uvedend v zédhlavi Zmluvy.

N4jomca berie na vedomie a suihlasi s tym, ze pisomnost’ dorucend do miesta dorucenia
podla ods. 14 bude povaZovand za doruc¢ent priamo do vlastnych ruk, a to i v pripade, ak
bude vritend prenajimatel’ovi ako pisomnost’ ndgjomcom neprevzatd. Ak nebude mozné
nijomcovi pisomnost’ doruéit’ na tito adresu podla ods. 14 tohto Clinku a ind adresa
nebude prenajimatel’'ovi zndma, povazuje sa pisomnost’ ndjomcovi za dorucend diom jej
vratenia prenajimatel’ovi, a to aj v pripade, Ze sa ndjomca o tom nedozvie.

N4jomca je povinny pri ochrane drevin dodrziavat’ nasledovné podmienky :

a) chranit’ vzrastld zelen pocas celej doby vystavby v zmysle STN 83 7018,

b) pocas doby ndjmu zvolit vhodny spOsob osadenia prvkov staveniska s ohladom
minimalizacie zdsahu vzrastlej zelene,

c) chrénit’ dreviny komplexne, t. j. koruna, kmen a korefiov4 sustava,

d) v korenovom priestore dreviny nesmie vykondvat’ Ziadne vykopy,

e) zabezpecit’ tidrZzbu o zrekonStruovand zeleil v plnom rozsahu po dobu 3 rokov,

f) novovysadenu a zakorenend zelen po 3 rokoch po vysadbe odovzdat do spravy
prisluSnému spravcovi zelene.

Za nesplnenie ktorejkol'vek povinnosti uvedenej v pism. a) az f) tohto odseku, ma

prenajimatel’ pravo pozadovat’ od ndjomcu zmluvni pokutu v sume 300,00 Eur (slovom

tristo Eur). Ndjomca sa sucasne zmluvnd pokutu podla predchidzajicej vety zavizuje

zaplatit’ na zdklade prenajimatel'om zaslanej sankcnej faktdry.

V pripade ak pri realizicii stavebnych prac dojde k zdsahu do zelene je nijomca povinny
postupovat’ v zmysle zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny a v zmysle
VZN ¢. 5/2018 o starostlivosti o verejni zelen a ochrane drevin, ktoré s sucastou
verejnej zelene na udzemi hl. mesta SR Bratislavy (d’alej ako ,,VZN ¢&. 5/2018%). Za
nesplnenie tejto povinnosti je ndjomca povinny zaplatit' sankcie v zmysle vysSie
uvedeného zdkona a vSeobecne zavdzného nariadenia.

Nijomca je povinny zabezpecovat zneSkodnenie komundlneho odpadu opravnenou
osobou podl'a VSeobecne zavdazného nariadenia hlavného mesta SR Bratislavy ¢. 4/2016
o nakladani s komundlnymi odpadmi a drobnymi stavebnymi odpadmi na uzemi hlavného
mesta (d’alej len ,,VZN*). Za nesplnenie tejto povinnosti je ndjomca povinny zaplatit
prenajimatel'ovi sankcie v zmysle VZN.

Ndjomca je povinny pri vykone stavebnych pric nakladat’ s odpadom v sulade so
zédkonom ¢. 79/2015 Z. z. v zneni neskorSich predpisov. Za nesplnenie tejto povinnosti je
ndjomca povinny zaplatit sankcie v zmysle vys$Sie uvedeného vSeobecne zdvidzného
pravneho predpisu.

Nijomca je povinny pri vykone stavebnych pric postupovat’ v stilade so zdkonom
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov a v zmysle
VSeobecne zaviazného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
¢. 5/2018 o starostlivosti o verejnd zelenn a ochrane drevin, ktoré s sucastou verejnej
zelene na uzemi hlavného mesta SR Bratislavy. Za nesplnenie tejto povinnosti je ndjomca
povinny zaplatit' sankcie v zmysle vysSie uvedeného vSeobecne zavazného pravneho
predpisu a VZN.



21. Ndjomca je povinny pri vykone stavebnych prac povinny dodrziavat’ zdkon ¢. 137/2010
Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov a v oblasti ochrany vdd zdkon €. 364/2004 Z.
z. o vodich v zneni neskorSich predpisov. Za nesplnenie tejto povinnosti je ndjomca
povinny zaplatit' sankcie v zmysle vysSie uvedeného vSeobecne zavazného pravneho
predpisu.

Clanok 5
Vyhlasenia a zaruky

1. N4ijomca podpisanim tejto zmluvy vyhlasuje a zarucuje prenajimatelovi, ktory uzatvara
tito zmluvu spoliehajuic sa na tieto vyhldsenia a zaruky, Ze:

1.1 ndjomca je pravnym subjektom platne existujicim podla zdkonov Slovenskej
republiky, podpisujici je osoba oprdvnend konat’ v mene ndjomcu,

1.2 ndjomca nie je v upadku, nebol nim alebo jeho Statutirnym orgdnom alebo tretou
osobou podany ndavrh na vyhldsenie konkurzu na jeho majetok a ani mu upadok
nehrozi,

1.3 ndjomca nebol ako pravnickd osoba zruSeny, ¢i uz likvidaciou alebo bez likvidacie
a ani neprijal Ziadne rozhodnutie za tymto ucelom,

1.4 proti ndjomcovi nie je vedené Ziadne exeku¢né a ani iné konanie o vykon rozhodnutia
alebo iné obdobné konanie, ktorého vysledkom by mohlo byt akékol'vek penazné
alebo nepenazné plnenie, alebo iny pravny zdvdzok na tarchu ndjomcu, ktory by
mohol zmarit’ alebo st’azit’ plnenie zavizkov ndjomcu vyplyvajicich z tejto zmluvy.

2. 'V pripade, Ze sa akékol'vek vyhlasenie alebo zaruka podla odseku 1 tohto ¢lanku ukdze
ako nepravdiva alebo zavadzajiica, bude sa to povaZovat’ za hrubé porusenie tejto zmluvy,
opraviujice prenajimatel’a od tejto zmluvy jednostranne odstipit’ ako aj opravnujice
prenajimatel’a poZadovat od ndjomcu ndhradu Skody, ktord mu nepravdivym alebo
zavadzajicim vyhldsenim alebo zarukou vznikla.

Clanok 6
Zaverecéné ustanovenia

1. 'V silade s ustanovenim § 9a ods. 9 pism. c¢) zdkona SNR €. 138/1991 Zb. o majetku obci
v zneni neskorSich predpisov, tento ndjom schvdlilo Mestské zastupitel'stvo hlavného
mesta SR Bratislavy uznesenim ¢. ...... /2020 zo dna ............. 2020, ktorého odpis je
neoddelitel'nou sticast'ou tejto zmluvy ako jej priloha €. 3.

2. K zmene dohodnutych podmienok ndjmu mdze ddjst’ len na zdklade vzajomnej dohody
zmluvnych strdn formou pisomného dodatku alebo ak to vyplyva zo zmien a doplnkov
platnych vSeobecne zaviznych pravnych predpisov.

3. Pre pridvne vztahy touto zmluvou zvlaSt neupravené platia prislusné ustanovenia
Obcianskeho zdkonnika a ostatnych platnych vSeobecne zaviaznych pravnych predpisov.

4. Pokial sa v tejto zmluve, jej dodatkoch alebo prilohédch alebo osobitnych dohodach k tejto
zmluve, ich dodatkoch alebo prilohach, odkazy na prislusné pravne predpisy alebo ich
ustanovenia, ktoré boli medzicasom zmenené, opdtovne prijaté alebo priamo ¢i nepriamo
nahradené inymi prisluSnymi pravnymi predpismi alebo ich ustanoveniami, povazuju sa
tieto odkazy za odkazy na prislusné pravne predpisy alebo ich ustanovenia, ktoré boli



zmenené opidtovne prijaté alebo priamo ¢i nepriamo nahradzaji povodné prislusné pravne
predpisy alebo ich ustanovenia, vich plathom zneni. V pripade, ak sa niektoré
ustanovenie tejto zmluvy ukaze (alebo sa neskor stane) neplatnym alebo nedcinnym alebo
neaplikovateI'nym, nedotyka sa to ostatnych ustanoveni tejto zmluvy, ktoré zostdvaju
platné a G¢inné.

5. Zmluvné strany sa dohodli, Ze v pripade akychkol'vek sporov ztejto zmluvy alebo
na zéklade tejto zmluvy bude ich rieSenie v prdvomoci prislusnych slovenskych sudov za
pouzitia slovenského prava.

6. Zmluva sa vyhotovuje v 7 vyhotoveniach s platnostou origindlu, z ktorych po jej
podpisani zmluvnymi stranami prenajimatel’ dostane 5 a ndjomca 2 vyhotovenia.

7. Zmluvné strany vyhlasuji, Ze tdto zmluvu uzavreli slobodne a vdZne, nie v tiesni
za napadne nevyhodnych podmienok, precitali ju, porozumeli jej a nemajui proti jej forme
a obsahu Ziadne namietky, ¢o potvrdzuju vlastnoru¢nymi podpismi.

8. Tato zmluva nadobtida platnost’ dilom podpisu obidvoma zmluvnymi stranami a pravne
ucinky nadobuda nasledujici deni po dni jej zverejnenia na webovom sidle prenajimatel’a,
a to v sdlade s ustanovenim § 47a zdkona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni
neskorSich predpisov a § S5a zdkona ¢. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe k
informdcidm v zneni neskorSich predpisov.

9. Zanikom tejto zmluvy nie je dotknutd Gcinnost’ tych ustanoveni zmluvy, ktorych dc¢innost’
podla tejto zmluvy a/alebo vzhladom na ich tpravu a/alebo povahu ma trvat aj po
ukonceni ucinnosti tejto zmluvy.

V Bratislave dila ........ccooceeiiiniieneenns V Bratislave diia .........cccceeveenieeneenn
Prenajimatel : Néjomca :
Hlavné mesto SR Bratislava GEOtest, a.s. — organiza¢na zlozka
Ing. arch. Matas Vallo Mgr. Peter Vojtko, PhD.

primétor veduci organizacnej zlozky

RNDr. Lubomir Prochadzka
veduci organizacnej zlozky



Vypis
zo zasadnutia komisie finanénej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ
konaného dna 09.03.2020

k bodu

Navrh na schvalenie pripadu hodného osobitného zretela tykajiceho sa najmu pozemku parc.c.
3141/1 a casti pozemku parc.C. 3144/4 v Bratislave, k. 0. Vrakufa, spolo¢nosti GEOtest, a.s. -
organizacna zlozka so sidlom v Bratislave

Stanovisko Komisie

Komisia finan€nej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta predlozeny material
prerokovala a odporué¢a MsZ schvalit’ alternativu I. podla predloZzeného navrhu uznesenia a zaroven
navrhuje zaradit’ material na rokovanie komisie Uzemného strategického planovania, zivotného
prostredia a vystavby

Hlasovanie:
pritomni: 4, za: 4, proti: 0, zdrzal sa: 0

Za spravnost opisu : Ing. Henrieta Mi¢lchova, v.r.
V Bratislave, 9.3.2020






