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K&éd uznesenia 15. 6

Navrh uznesenia

Mestské zastupitstvo po prerokovani materialu

berie na vedomie

Informaciu o plneni opatreni na odstranenie netkastazistenych kontrolou NajvysSieho
kontrolného aradu Slovenskej republiky v roku 2009.



Na rokovanie Mestského zastufigtva hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy dia 25. 3. 2010 bola predlozena sprava NajvySSientrédoého Uradu Slovenskej
republiky o vysledku kontroly hospodarenia s majetk majetkovymi pravami, fingnymi
prostriedkami, zavézkami, pbddavkami a kontrole plnenia opatreni z predchadegju
kontroly. Material obsahoval aj opatrenia hlavnémesta Slovenskej republiky Bratislavy na
odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou v r2H@0.

Mestské zastupitstvo uznesening. 912/2010 vzalo spravu na vedomie, schvalilo
opatrenia hlavného mesta a ulozilo riatkee magistratu predklada mestskému
zastupitéstvu informaciu o plneni opatreni na odstraneni@ostatkov zistenych kontrolou
v roku 2009, vzdy poline s terminom k 30. 9. a 31. 3.

Informécia
o plneni opatreni na odstranenie nedostatkov zistgoh kontrolou v roku 2009
plnenie opatreni k 30. 9. 2014

1. Bod 1.3 protokolu

Finartny vklad do obchodnej spaloosti REVITAL spol. s r.o0. hlavné mesto nevykazoval
vo svojom @tovnictve ako finatny majetok,¢im konalo v rozpore s 8 7 ods. 2 zakona
Slovenskej narodnej rady 138/1991 Zb. o majetku obci v zneni neskorSiepisov ("alej

len ,zakon o majetku obci*) a 8§ 8 ods. 1 zaka@nd31/2002 Z. z. odiovnictve v zneni
neskorSich predpisod’élej len ,,zdkon o &ovnictve®).

Stanovisko hlavného mesta:

Vzhradom ktomu, Ze na sprave majetkovychadii hlavného mesta v obchodnych
spolanostiach a inych oddeleniach magistratu sa nenaak@thformacia o zalozeni, vzniku
a pripadne zaniku predmetnej sgwlosti, nebolo mozné zaevidavapol@&nos’ do zoznamu,
atym ju zahrntl do informacie, nakiko sme majetkovu dag’ a finartny vklad nevedeli
relevantnymi dokladmi preukagZaPri vykonavani kontroly bolo zistené, Zze majetkeklad
do spol@nosti REVITAL spol. s r.0. za hlavné mesto zaplgilen zo spoknikov — mestska
¢ag’ Bratislava-Staré Mesto.

Prijaté opatrenie:

Po ziskani vSetkych pisomnych podkladov z Okresrstltu Bratislava | a mestsk&gsti
Bratislava-Staré Mesto bude hlavné mesto spolusiskeucas’ou Bratislava-Staré Mesto
postupové v zmysle uznesenia Krajského sudu v Bratislavk. 29 Cb 62/01-51 v pravnej
veci navrhovatéa Mestskaag’ Bratislava — Staré Mesto proti REVITAL, spol. @.y ktorym
Krajsky sud v Bratislave zruSil spé&lmos’ REVITAL, spol. s r.0. pod zri&ou 7820/B dom
pravoplatnosti tohto rozhodnutia, t. j. 23. 8. 2@0BoZiada okresny sud o vymaz sgalusti
po vykonani likvidacie. Spotmog’ neeviduje Ziaden majetok.

Opatrenie sa priebeZzne plri sudny spor o zanik spdioosti REVITAL, spol. sr.o.
v sttasnosti spéiva z dovodu, Ze pri preSetrovani majetku boloeriétzriadenie bankoveho
Oc¢tu, toho casu devizového, ktory slazil (predpokladdme) naatepie vkladov
od zakladatkov. Hlavné mesto oslovilo prislusnu bankovu ingiiito poskytnutie stinnosti,
ktord4 bola odmietnutdCakame na stanovisko od jedného z kofmte ktory sa dlhodobo
zdrzuje mimo Uzemia Slovenskej republiky, aby batozné zisti aspa aktualny stav
bankového &u, pripadne dispoamé prava vzibadom ktomu, Ze vlastnikomct je
spolanos’ REVITAL, spol. sr.o. Uvedené kroky boli podnikéutz dévodu urychlenia
zaniku spolonosti a moznosti vyhnisa likvidacii, naktko spol@&nog’ okrem potencialnych




vkladov spolgnikov nedisponuje Ziadnym majetkokn bolo jednym z dévodov zruSenia
spolanosti ex offo. Akéktvek sudne podania spdsobia len navySenie nakladostrane
hlavhého mesta, pripadne mestskagti Bratislava—Staré Mesto. Cien je podd navrh
na vymaz spoknosti z obchodného registra bez zvySovania nakladov

Stav k 30. 9. 2011:

Opatrenie sa priebeZzne pliz dévodu nenavySovania fingmych prostriedkov potrebnych
na zanik spolénosti REVITAL, spol. sr.0. sa hlavné mesto usilova zanik spolonosti
bez likvidacie. AvSak k zaniku spdiaosti bez likvidacie do dnesSnéhaiad nedoSlo, a to
z dévodu, Ze sa hlavnému mestu doteraz nepodarilo:

- zistit" stav a dispozné pravo k bankovémuctu tejto spoldnosti vedeného v pi@znom
Ustave Tatra banka, a.s.,

- ziska stanovisko k predmetnej veci od korfae spol@nosti.

Na zéklade uvedenych skitmsti v predmetnej veci hlavné mesto visdosti s mestskou
¢ag’ou Bratislava—Staré Mesto bude postupatek, aby sa zanik spaloosti d’alej zbyt@ne
nepredlZoval a poda sa navrh na Okresny sud Breéidlo vymaz spotmosti z obchodného
registra po vykonani likvidacie.

Stav k 31. 3. 2012:

Opatrenie sa priebezne pkhlavnému mestu sa v predmetnej veci podarilo skoova’ sa

s jednym z konatev spol@nosti REVITAL, spol. s r.o., ktory vS8ak odmietoladppracové

pri dorieSeni tohto pripadu. Z uvedeného dévoduhls&nému mestu do dnesSnéhaad
nepodarilo zisti stav a dispoZné pravo k bankovémuct tejto spoldnosti, vedeného

v paiaznom Ustave Tatra banka, akciova sproda’. V sttasnosti hlavné mesto komunikuje
s mestskowad’ou Bratislava—Staré Mestod@alSom postupe v danej veci - o podani navrhu
na prislusny sud o vymaz spotmsti z obchodného registra po vykonani likvidacie.

Stav k 30. 9. 2012:

Opatrenie sa priebezne plaihlavné mesto ako jeden zo sgolikov zruSenej obchodnej
spolainosti REVITAL spol. s r.o. podalond 17. 4. 2012 na Okresny sud Bratislava I. Zziados
0 vymaz spoldnosti z obchodného registra. Véagnosti prebieha u prislusného sidu konanie
o vymaz z obchodného registra, v ramci ktorého sgisduje, ¢i ma spolénos’ nejaky
majetok, naktko od tejto okolnosti zaviséi bude pred vymazom spdlosti z obchodného
registra nariadena jej likvidacia.

Stav k 31. 3. 2013:

Opatrenie sa priebeZzne plripatas prebiehajuceho sudneho konania o vymaz zruSenej
spolainosti REVITAL spol. s r.0. z obchodného registr®kresného sudu Bratislava I. bolo
zistené, Ze zruSena spahos’ ma finakné prostriedky na beznontté v Tatra banke a. s.

Z tohto dévodu Okresny sud Bratislava I. uznesesyimzn. 34 Exre 159/2012, Sro 3820/B,
zo dha 21. 1. 2013 nariadil likvidaciu spdlwosti a sidne konanie zdtiaebolo pravoplatne
ukoniené.

Stav k 30. 9. 2013:

Opatrenie sa priebezne plri uznesenim Okresného sudu Bratislava I., sp.34nExre
159/2012, Sro 3820/B zond 14. 5. 2013 bola za likvidatorku spétosti REVITAL spol.

s r.0. menovana kondte spol@nosti JUDr. Katarina GaSparikova. Na zaklade odvala
vymenovanej likvidatorky JUDr. GaSparikovej protivpstugiovému uzneseniu sa vecou
zaoberal Krajsky sud v Bratislave, ktory uznesegsfmzn. 8 Cob/36/2013 zaa 20. 6. 2013
rozhodol tak, Ze napadnuté rozhodnutie okresnétio gatvrdil.




Stav k 31. 3. 2014:

Opatrenie sa priebezne plri uznesenim Okresného sudu Bratislava I. sp. 2nExde
159/2012, Sro 3820/B zawd 14. 5. 2013 v spojeni s uznesenim Krajského sBhatislave,
sp. zn. 8 Cob/36/2013 zaa 20. 6. 2013 bola za likvidatorku sp&tosti REVITAL spol.
s r.0. menovana kondte spol@nosti JUDr. Katarina GaSparikova, ktora vykonawakéiu
likvidatorky s &innog’ou odo d@a 5. 8. 2013.

Stav k 30. 9. 2014:

Opatrenie sa priebezne pini- v s&asnosti prebieha likvidacia spetmsti REVITAL spol.
sr.o. potla 8 70 anasl. Obchodného zakonnikaggon odo da 5.8.2013 funkciu
likvidatorky na zaklade uznesenia Okresného suddi€ava I. sp. zn. 34 Exre 159/2012, Sro
3820/B zo da 14. 5. 2013 a uznesenia Krajského sudu v BraéiskEp. zn. 8 Cob/36/2013 zo
dina 20. 6. 2013, vykonava konBta spol@nosti JUDr. Katarina GaSparikova.

2. Bod 5.2.2 protokolu

Pri kontrole @tu 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetkirddoid skupina zistila,
Ze kontrolovany subjekt na ¢t@ 0421 viedol investicie, ktoré boli vroku 2008
a v predchadzajucich¢tovnych obdobiach zaradené do uzivania¢qon o tejto skuténosti

v roku 2008 nebolo diované. Tymto konanim doslo k poruSeniu § 3 oda. & 8 ods. 3
zakona o ttovnictve ako aj § 2 ods. 2 opatrenia MF SRMF/16786/2007-31.

V ramci kontroly nadobudania dlhodobého majetkutimna skupina preverila zaradenie
nehnuténosti nadobudnutych vydrZzanim vlastnickeho praveoku 2008. O zaradeni
vydrzanych nehnufaosti do majetku hlavného mesta bokiotané az v novembri 2009
napriek tomu, Ze vlastnicke pravo bolo nadobudmutéku 2008,¢im doSlo k poruSeniu
8§ 3 ods. 1 a 8§ 8 ods. 3 zakona ¢tounictve ako aj 8§ 32 ods. 9 opatrenia MF SR
¢. MF/16786/2007-31.

Stanovisko hlavného mesta:

1. Vykup pozemkov v hodnote 1 146 221 Eur (34 532 8k)

Ide o vykup pozemkov zatélom majetkovopravneho dousporiadania pozemkoudbam
kanaliz&néeho zber&a A VIII-8-1 v komunikacii A2, oporného muru kanedtného zberéga

a nadvaznych investicii mosta Lafrancdlaiobrezné predmostie OS DIhé diely Karlova Ves
z rokov 1993, 1994, ktoré su evidované v inventarrmpise nedoka@enych investicii et
042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetku.

Prijaté opatrenie:
DorieSt’ zaradenie pripadu vykupu pozemkov v hodnote 12P46 Eur (34 531 052 SK)
evidovaného nadfie 042 — Obstaranie dlhodobého hmotného majetku.

Opatrenie sa priebezne plri po vypracovani novych geometrickych planov jelivi
uzavreté kipne zmluvy budu zaslané na zapis datkataehnutignosti a nasledne zaradené
do majetku hlavného mesta.

Stav k 30. 9. 2011:

Opatrenie sa priebezne pli oddelenie spravy nehnilitosti magistratu vykonalo
v stinnosti s finaknym oddelenim vyradenie vykupenych pozemkov evidgehA na
uvedenom &te 042, ktoré uz preSli do vlastnictva hlavnéhotmeSu to pozemky v hodnote
16 729 630 Sk. Nevysporiadané zostali vykupené mp&yev hodnote (17 801 422 Sk) -
590 898,96 eur, ktoré nie su zapisané v katagtriuté’nosti ako vlastnictvo hlavného mesta.




Oddelenie spravy nehniiteosti magistratu predlozilo oddeleniu koordinacie
dopravnych systémov a vystavby fotokopie zmliv,zaklade ktorych boli vykapené&asti
pozemkov v celkovej hodnote 210 247,69 eur preawsi kanalizéného zberéa A VIII-8-1
v komunikacii A2, oporny mur kanalizaého zberéa a nadvazujucich investicii mosta
Lafranconi, ktorl realizovalo oddelenie vystavbypoaemky neboli vioZzené v katastri
nehnuténosti a tym sa hlavné mesto nestalo ich vlastnikheboli predlozené doklady
na zaklade ktorych bola zaplatena kdpna cena (2508 Sk) 390 111,53 eur. Z dévodovej
spravy predloZzenej v septembri 1994 mestskému gigeltstvu ku schvBovaniu kupy tychto
pozemkov vyplyva, Ze vykup bol realizovany pre btawdokoriené eSte v roku 1991,
bez majetkovopravneho vysporiadania pozemkov.

Z kopii dokladov preukazujucich zaplatenie kipneny 210 247,69 eur za vykup
pozemkov, ktoré neboli zapisané v listoch vlaswuaicako vlastnictvo hlavného mesta,
vyplyvaju nasledovné zavery:

1. Majetkovopravne vysporiadanie pozemkov pre uvedéméesticie nevybavovalo
oddelenie vystavby, pretoZze nebolo na tak@ionos’ vybavené. Pripravu stavieb,
vratane majetkovopravneho vysporiadania zabewr@ze GIB.

2. Majetkovopravne vysporiadanie pozemkov pod exisioji stavbami, zéaté v roku
1992 poda geometrickych planov z roku 1992, nebolo dalemé. Vyklupené boli len tie
casti pozemkov a tie spoluvlastnicke podiely, ktbrytastnici boli znami.

3. V kupnych zmluvach bolo dohodnuté, Ze kdpna cerde laaplatena v lehote do 30 dni
od uzavretia kdpnej zmluvy, nie az po povoleni gklarykipenych¢asti pozemkov
do katastra nehnubeosti.

4. Vzhradom k tomu, Ze pdd geometrickych planov novovytvorené parcely predené
objekty sa skladali Zasti — dielov vykupovanych pozemkovokniznych pdraiesp.
stavu ,C" v katastri nehnufaosti. Bez vykupenia vSetkych spoluvlastnickychiglos
a dielikov tvoriacich novovytvorené parcely, nebatmzné povoli vklad do katastra
nehnuténosti. Ak boli zéasti parcely, ktora bola vykupend, vytvorené saatnét nové
parcely (nie jedna V&a parcela), v takom pripade bolo mozné poiianaklad ¢asti
parcely vykupenej jednotlivymi zmluvami. Hlavné neesby sa stalo podielovym
spoluvlastnikom novej parcely, vytvorenej z vykiggtrasti pévodnej parcely.

5. Tym, Ze vykupeng&asti parciel neboli v katastri nehnlitesti zavkladované, pévodné
pozemky neboli zmenSené o vykupené diely a novéepameboli zapisané do listov
vlastnictva, ani zakreslené do katastralnej mamglod k zmenam vo vlastnickych
vztahoch. Niektoré pozemky boli gislované, zldené s inymi pozemkami, odpredané,
dedené asu zapisané v listoch vlastnictva akotnité#o tretich osdb. \&ina
pozemkov je eSte evidovand ako vlastnictvo povadnyedavajucich, pripadne ich
dediov, aj s vykupenodag’ou.

6. Opatovnym predajom pozemku, resp. jefasti tretej osobe, mohlo déjk naplneniu
skutkovej podstaty trestnendinu.

7. Z&kladny predpoklad pre zapis vlastnickeho pravakupgnych casti parciel,
resp. spoluvlastnickych podielov je mozny len vglvehim novych geometrickych
planov, ktorymi budu z vykupenyatasti parciel vytvorené samostatné nové paragly
ked budd m& malé vymery. Nasledne sa hlavné mesto musi pokpsi tych
pozemkoch, kde ich vykuperésti vlastnia eSte povodni vlastnici, pripadnedettia,
uzatvort’ s nimi dohody o uznani vlastnickeho prava a pe@giamvklad vlastnickeho
prava tychto novych parciel do katastra nehindgsti.

8. Ak ma hlavné mesto originaly kipnych zmliv s ovgren podpismi predavajucich,
moZe sa pokusipoZziadd o povolenie vkladu tychto zmlav, ak nedoSlo kgpskvaniu



parciel, znemafujucemu vklad na zéklade pévodnej zmluvy paook zapiséa
vykupeny pozemok do katastra nehtintesti. DoterajSi vyklad § 47 @ianskeho
zékonnika znemdgibval pod# navrh na vklad zmluvy po uplynuti troch rokov @ j
uzavretia. Pokh nového vykladu tohto ustanovenia, kipna zmluvplgna aj dinna
dinom jej uzavretia (v predloZzenych zmluvéch je fodespravneho vykladu uvedené, Ze
Gcinnog’ zmluav vznika az povolenim vkladu do katastra). D@nka o odstupeni od
zmluvy po uplynuti troch rokov, ak nebol podany méra rozhodnutie, sa neighuje na
navrh na vklad. Vkladom do katastra nehfintesti vznikaju, menia sa a zanikaju
zmluvné vecné prava k nehntniestiam. Navrh na vklad je mozny, ak nedoSlo k zmen
vlastnictva aj po uplynuti troch rokov. Znamena #e, (tastnici zmluvy mézu poda
navrh na vklad prava z nej vyplyvajuceho dovtedgkig® sa nezmenili vlastnicke
vzt'ahy znemoiujuce vklad poth tejto zmluvy vykon& Tym, Ze je zmluva platna aj
acinna dhom jej uzavretia, sudastnici viazani prejavmi svojej vole.

9. V ostatnych pripadoch, ak predmetta®’ pozemku uZ bola odpredana tretej osobe, je
mozné sa pokusiziska prevod vlastnickeho prava vykuperegti parcely od nového
vlastnika s tym, zZe vlastnik, od ktorého hlavné tmeykupilo pozemok, zaplati kipnu
cenu novému vlastnikovi. Uvedené rieSenie sa jewiraozné z dévodu, Ze pozemok je
zastavany inzinierskou stavbou, resptaza&ny kanalizenym potrubim, preto ma pre
nového majitta nizSiu vyuZiténos’. Ak sa dohoda nedosiahne, je uz len posledna
moznog poda Zalobu na sud o &enie vlastnickeho prava. Narok na vratenie kupnej
ceny od predavajucich, ktori pozemok druhykrét pliege uz prentdany.

Z prijatych opatreni sa podarilo vysporiddep finartnom vyjadreni takmer polovicu
pozemkov, ktoré boli vykipené, vyplatena bola kipeaa a vlastnicke pravo povolenim
vkladu do katastra nehntitesti preslo na hlavné mesto. U ostatnych pozemiktove boli
vykupené, vyplatené bola aj kdpna cena, ale vidstnpravo nepreslo na hlavné mesto, je
potrebné pravne v¥ahy vysporiadévyssie uvedenym spésobom, individualne kazdu parce
Zakladnym Uukonom je zabezfmmie vypracovania geometrickych planov, ktorymi sa
z vykapenych dielikov alebo ich podielov vytvoriansostatné parcely. Nasledne tam, kde je
to mozné, vlastnicke vahy k jednotlivym pozemkom vysporiatddohodou s predavajucimi,
alebo ich dedimi. Ak dohoda nebude mozn4, jedinym rieSenim jetapl viastnicke prava
Zalobami na sudep je ¢asovo naréné.

Prijaté opatrenie bolaiasti splnené tym, Ze sa vyradili vykipené pozemkgavaneé
na (Ete 042, ktoré uz presli do vlastnictva hlavného tmetde o pozemky v hodnote
16 729 630 Sk. ZvySné vykupené pozemky v hodnote8QIl 422 Sk) 590 898,96 eur, ktoré
nie su zapisané v katastri nehrintesti ako vlastnictvo hlavného mesta je potrebné
vysporiadd vySSie uvedenym postupom. Vysporiadanie zvySnyokemkov je proces
¢asovo a finaéne narény. Predpokladame, Ze niektoré pripady budu rieSédaou cestou.

Stav k 31. 3. 2012:

Opatrenie sa priebezne plri oddelenie koordinacie dopravnych systémov obdrzalo
od oddelenia spravy nehniesti fotokopie zmlav, na zaklade ktorych boli vgkhécasti
pozemkov v celkovej hodnote 210 247,69 eur prebstalokortené eSte v roku 1991, ktoré
realizovalo byvalé oddelenie vystavby bez majetkoaeneho vysporiadania pozemkov.

Nasledné majetkovopravne vysporiadani€ar@ v roku 1992 nebolo dok&sné
z dévodu, Ze niektoréasti pozemkov tvoriacich novovytvorené parcely maiznamych
vlastnikov a bez vykupenia vSetkych spoluvlastnibkyodielov tvoriacich novovytvorené
parcely nebolo mozné povtiklad do katastra nehniiteosti.



Pre zapis vlastnickeho prava vykupenyaekti parciel je potrebné vytvérsamostatné
nové parcely vyhotovenim novych geometrickych plandové geometrické plany budu
obstarané nasledne po schvaleni potrebnej dfimgrtiastky, pretoZe v rozgte hlavného
mesta na rok 2012 neboli na uvederglvyclenené finatiné prostriedky.

Stav k 30. 9. 2012:

Opatrenie sa priebeZzne plnri pre zapis vlastnickeho prava vykupenyasti parciel je
potrebné vytvori samostatné noveé parcely vyhotovenim novych gedackgth planov. Nové
geometrické plany budu obstarané po schvéleni lpogjefinarénej ciastky v rozpdte
hlavného mesta. Na rok 2012 nebola na tetigd finantna ciastka schvalena, poziadavka je
opatovne uplatnena na zaradenie do rézpoa rok 2013.

Stav k 31. 3. 2013:

Opatrenie sa priebezne plri pre zapis vlastnickeho prava vykupeny@sti parciel je
potrebné vytvori samostatné nové parcely vyhotovenim novych gedackgoh planov. Nové
geometrické plany budd obstarané po schvaleni lpodjefinartnej ciastky v rozpote
hlavného mesta. Na rok 2013 nebola na tet@ finartna ciastka schvélena, poziadavka sa
opatovne zaradi do navrhu na zmeny réapoa rok 2013.

Stav k 30. 9. 2013:

Opatrenie sa priebeZzne plri na plnenie daného opatrenia boli oddeleniu koédie
dopravnych systéemov magistratucignené finatné prostriedky vo vySke 20 000 eur pri
zmene rozp&u hlavného mesta na rok 2013 (uznesenie mestskagstiupitéstva

¢. 1148/2013 zo ith 26. a 27. 6. 2013). Pridelené fitaé prostriedky su dené na
obstaranie geometrickych planov na majetkovoprawsoriadanie pozemkov ku stavbam
kanaliz&néeho zber&a A VIII-8-1 v komunikacii A2, oporného muru kanedtného zberéga

a nadvaznych investicii mosta Lafrancdlaiobrezné predmostie OS DIhé diely Karlova Ves
z rokov 1993, 1994,

V s&asnosti nema hlavné mesto wwafeného dodavdie geodetickych prac. Nova
ramcova zmluva bude az na rok 2014, pre potrebgledd spravy nehnubeosti magistratu
momentalne robia geodeti prace len na priamu panulakd’ko ide o nizke ceny. Po
uskut@neni verejnej siaze na vyber dodavdte geodetickych prac a uzatvoreni ramcovej
zmluvy s novym dodavafem, budl obstarané geometrické plany na majetkévogr
usporiadanie pozemkov k vysSie uvedenym stavbam.

Stav k 31. 3. 2014:

Opatrenie sa priebezne plni oddelenie koordinacie dopravnych systémov odblstar
geometrické plany na majetkovopravne usporiadaneemkov ku stavbam kanal&eého
zberg&a A VIII-8-1 v komunikacii A2, oporného muru kanedtného zber&a a nadvaznych
investicii mosta Lafranconilavobrezné predmostie OS DIhé diely Karlova Veskovo
1993,1994. Pripravuju sa mimosudne dohody a Zal@bukenie vlastnickeho prava. Bude
potrebné obstatad’alSie geometrické plany, ktorych potreba bola mi&taz po dodani uz
obstaranych geometrickych planov.

Oddelenie spravy nehniiteosti uskuténovalo vroku 2013 pripravu a Setrenie
pravnych podkladov potrebnych k odstraneniu a @ena vykupu pozemkov v sume
555 321,98 eur (16 729 630 Sk).c&se od 26. 10. 2013 do 31. 12. 2013 oddelenieoplnil
viaceré ulohy na odstranenie nedostatkowtevani pozemkov spojené s inventarizaciou
k 31. 12. 2013. Rmuc rokom 2014 odstrani oddelenie &ui042 - Obstaranie dlhodobého
hmotného majetku, z polozky Vykup pozemkov z cetjavastky 1 146 221 eutiastku vo



vySke 555 321,98 eur, ndika Setrenim bolo zistené, Ze sa jedna o pozemkyktdrym
hlavné mesto nadobudlo vlastnicke pravo a evidcle na listoch vlastnictva pre hlavné
mesto. V stasnosti prebieha verejné obstaravanie (geodeticZdys— nadlimitnd zékazka
s elektronickou aukciou), ktoré bude ukené asi o mesiac.

Stav k 30. 9. 2014:

Opatrenie_sa priebezne pini— oddelenie spravy nehnilitesti sa zaviazalo spthiilohu
z predmetného opatrenia tak, Ze odstranictupgiciastku v sume 555 321,98 eur@&ui042 —
nedokortené investicie do konca roka 2014, n&kotato Uloha vyZaduje ¥&i casovy
priestor a vziiadom na plnenie aj inych uloh uloZzenych oddelepiasy nehnuténosti.

Pod’a poZiadaviek zodpovednych oddeleni méze oddelspiavy nehnutmosti
zabezpéit' obstaranied’alSich geometrickych planov, ktoré budd potrebné gorieSenie
majetkovopravneho usporiadania pozemkov. Verejrstaofivanie na geodetické sluzby bolo
ukontené v aprili 2014 podpisanim Ramcovej zmluvy s tggénymi dodavateni.



Uznesenim Mestskej rady hlavného mesta SR Brayislav161/2014 zoith 9. 10. 2014
Mestska rada hlavného mesta SR Bratislavy odjaoMestskému zastupivu hlavného
mesta SR Bratislavy prerokavdnformaciu o plneni opatreni na odstrdnenie nediosy
zistenych kontrolou NajvysSieho kontrolného Urathvénskej republiky v roku 2009.

Komisia finargne] stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkonesta prerokovala
informaciu da 7. 10. 2014 prijala uznesenie, v ktorom Ziada doplmformaciu o presné
uréenie dovodu, pre ktoré ku koncu volebného obdolelaoh odstranené nedostatky a po
doplneni predloZina zasadnutie mestského zastuptiea ako informény material.

Dévody, préo neboli opatrenia splnené do konca volebného dhdob

K bodu 1.3

Vzhradom na existenciu majetku sp@&osti REVITAL spol. s r.o. ako spainosti
s majetkovou &ag’ou hlavného mesta je potrebné pred jej zanikom aéapm z obchodného
registra) uskuténit’ likvidaciu. Likvidaciu by nebolo potrebné vykahaba v zakonom
stanovenych pripadoch; ak by jej imanie prechadaalpravneho nastupcu, ak by sgolog’
nemala Ziaden majetok, ak by sa zamietol navrh yidasenie konkurzu pre nedostatok
majetku, ak by bol konkurz zruseny z dévodu, Zeetokj Upadcu nestana Uhradu vydavkov
a odmenu spravcu konkurznej podstaty, konkurznéhkienby bolo zastavené pre nedostatok
majetku, ak by bol konkurz zruSeny pre nedostataletku, alebo ak by po ukodeni
konkurzného konania nezostal spwlosti Ziaden majetok. Pri likvidacii obchodnej
spola@nosti je nutné postupovgood’a ustanovenia 8§ 68 a nasl. zakahab13/1991 Zb.
Obchodny zakonnik v zneni neskorSich predpisov.

Likvidaciu spravidla vykonava Statutarny organ akkvidator. V pripade, ak
Statutarny organ nie je ustanoveny alebo ak likeidaie je vymenovany bez zbyteého
odkladu, vymenuije likvidatora prislusny registragd. V danej veci vymenoval Okresny sud
Bratislava | za likvidatorku konaltku spol@nosti JUDr. GaSparikovd, ktora za vykon svojej
posobnosti v zmysle zakona zodpoveda v rovnakonsatar akoclenovia Statutarnych
organov.

Ulohou likvidatorky je po vstupe spalaosti do likvidacie stanotirozsah majetku,
zavazkov a pdradavok spolénosti a robf v mene spolknosti Ukony smerujuce k likvid4cii
spolanosti. Je povinna zverejhiZze spolénog’ vstapila do likvidacie s vyzvou, aby veritelia
spolanosti a iné osoby a dotknuté organy prihlasili evpplifadavky pripadne iné prava
v lehote, ktora nesmie BykratSia nez tri mesiace. Kuid vstupu spolénosti do likvidacie
likvidatorka zostavuje likvideni tovnd suvahu a kumah skorgenia likvidacie zostavi
Uctovna zavierku a predloZi ju na schvalenie spdtorssginou spravou o priebehu likvidacie
a navrhom na rozdelenie majetkového zostatku, kiyplynie z likvidacie (likvid&ného
zostatku). Po uspokojeni narokov vSetkych znamyalitelov spol@nosti bude hlavnému
mestu ako jednému zo spdidkov poskytnuté plinenie z likvidaého zostatku. Po obdrzani
suhlasu prislusného tilavého Uradu a v lehote do 90 dni po schvalétdunej zavierky,
konenej spravy o priebehu likvidacie a navrhu na roedie likvida&ného zostatku poda
likvidatorka registrovému sudu navrh na vymaz sgrodsti z obchodného registra.

Plnenie uvedeného opatrenia jgasovo narénejSie ahlavné mesto nemobze
v sttasnosti ovplyvni jeho priebeh, ani dova’ terminy na jeho splnenie.
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K bodu 5.2.2

Plnenie uvedeného opatrenia Vatiom k jeho obsahu a rozsahu je nietasovo
narané, ale aj finatne nargné a pravne zlozité. Je potrebné daktrmajetkovo-pravne
Setrenie predmetnej lokality zacaelom aktualizacie Udajov Kkatastra nehifiogesti
a vysporiaddmnozstvo majetkovo-pravnychtahov.

Z uvedenych dévodov nebol pri tomto opatrenéeny konkrétny termin na jeho
splnenie. Mestské zastugdistvo ulozilo riaditéke magistratu predkladanformaciu o plneni
opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych dlowntr v roku 2009, vzdy poltme
s terminom k 30. 9. a 31. 3.

Kontrola NajvysSieho kontrolného Uradu Slovenskgubliky vykonana v roku 2013
nezistila Ziadne zavazné nedostatky pri plnenirepatprijatych po kontrole v roku 2009
(celkovo 31 opatreni, z ktorych zostava spbhie opatrenia).

Vypis
zo zasadnutia komisie finatinej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkormesta MsZ
konaného dia 07.10.2014

K bodu é. 1
Informacia o plneni opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou NajvySSieho kontrolného
uradu Slovenskej republiky v roku 2009

Navrh uznesenia:

Komisia finanénej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ Ziada doplni t’
»Informaciu o plneni opatreni na odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou NajvysSieho
kontrolného Gradu Slovenskej republiky v roku 2009“ o presné ur €enie dévodu, pre ktoré ku koncu
volebného obdobia neboli odstranené nedostatky a po doplneni predlozi t' na zasadnutie MsZ
ako informacny material

Hlasovanie:
pritomni: 5, za: 5, proti: 0 , zdrzal sa: 0

Za spravnosopisu : Ing. Henrieta Miichova, v.r.
V Bratislave, 07.10.2014
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