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kéd uzn.: 6.2

Nivrh uznesenia

Mestské zastupitel'stvo hlavného mesta SR Bratislavy po prerokovani materialu

schvaluje

trvalé upustenie od vymahania pohladavky evidovanej vogi

sume 615,55 €, pozostavajicej z nedoplatkov na vyuctovani nakladov za
sluzby spojené s uzivanim bytu za obdobie od 01.01.2006 do 28.07.2008 vo vyske 436,10 €

az urokov z omeskania vo vyske 17945 € vydislenych za obdobie od 10.06.2007 do
15.12.2011.



Dévodova spriva

PREDMET: Névrh na trvalé upustenie od vymahania pohladdvky v sume 615,55 €
v Zmysle €1, 80 odsek 2 pism. 1) Stattitu hlavného mesta SR Bratislavy

DLZNICKA:

SPECIFIKACIA POHLADAVKY:

Dlh predstavuje zostavajicu Cast’ nedoplatku na vyuétovani nikladov za sluzby
spojené s uzivanim bytu za obdobie od 01.01.2006 do 28.07.2008 v sume 436,10.€ a tiroky z
omeskania vo vyske 179,45 € vyCislené za omeskanie od 10.06.2007 do 15.12.2011.

SKUTKOVY STAV:

Hlavné mesto prenajalo dlznicke spolu sjej byvalym manZelom b
@ kategorie, & bytu nachddzajiici sa na i poschodi domu na
; Doba nédjmu bola dohodnutd na dobu uréitd od 14.06.2001 do 13.06.2002.
€ covia po celu dobu spisali podmienky predizenia ndgjomného vzt'ahu, bola im
dodatkami €. 1 az &. 4 k najomnej zmluve doba n&jmu postupne prediZovans do 13.06.2006.

Dnia 28.07.2008 dlznicka predmetny byt riadne odovzdala hlavnému mestu.

Nakofko dlZni¢ka neuhradila ¢ast’ nedoplatku z vyGétovania nakladov za stuzby za rok
2006 anedoplatok z vytétovania slhuieb za rok 2007 podalo hlavné mesto diia
27.04.2009 na Okresny sud Bratislava I]I navrh na zacatie konania.

V priebehu sidneho konania sa zistilo, Ze dlZnika vodi vyOétovaniu nakladov za
sluzby spojené s uZivanim bytu za rok 2006 podala veas reklaméciu s od6vodnenim, ze
vyU&tované niklady nemézu zodpovedat’ realnym nékladom. V porovnani s ndkladmi, ktoré
Jej boli vytidtované v predoslych rokoch (t. j. naklady za rok 2004 v sume 1.623,78 €, naklady
za rok 2005 v sume 1.757,52 €), predstavovali naklady vyidtované za rok 2006 sumu
2.478,13 €, t. j. spotreba tepla na ohrev vody by oproti spotrebe v predchddzajucich rokoch
predstavovala nérast aZ o 250 %. V désledku nerealnych hodnét spotreby tepla na ohrev vody
bol nasledne podruzny vodomer obytného domu vymeneny. Z uvedeného je pre diznitku
zrejmé, Ze v roku 2006 nelimerne stipli néklady na byvanie, pri€om podlahova plocha, podet
0s6b a spotreba studenej vody sa nezmenili.

Spravcovskd  spoloénost’ zabezpetujiica spravu predmetného bytového domu
vzhFadom na znaény Casovy odstup nedisponuje dostatodnymi podkladmi ohl'adom sluzieb
spotrebovanych dlZzni¢kou v obdobi od roku 2006, ktoré by v sugasnosti preukazovali

L) x>

zrejme neunesie dékazné bremeno povinnosti thrady nedoplatku na vyugtovani sluZieb, t. j.
prislusny sid névrh hlavného mesta v uvedenej fasti pravdepodobne zamietne.



V pripade moZnosti &iastoéného tspechu Zalobeu Je potrebné poukéazat’ na skutognost’,
ze dlZnitka poZiadala z vaznych socidlnych a zdravotnych dévodov o odpustenie dlhu. Vo
svojej Ziadosti uvadza, Ze sa v siitasnosti ako rozvedend matka stara o maloleta dcéru s velmi
zavaznymi zdravotnymi problémami, ktoré Ju zarad’uja do skupiny ZTP so 60% funkénou
poruchou. V novembri roku 2007 dcére dlzni¢ky diagnostikovali chronické ochorenie
diabetes mellitus typu L., ¢o znamen4, Ze pokas celého diia Je zavisla na podavani inzulinu, -
K tomuto ochoreniu jej v juli roku 2009 pribudlo d’aldie zivazné ochorenie Stitnej Zlazy
chronického charakteru. Jej komplikovany zdravotny stav si vyZaduje neustale hospitalizacie
a nemélo finan&nych prostriedkov stivisiacich so zdravotnymi t'azkost’ami,

Dlzni¢ka dodéva, Ze byva spolu so svojou dcérou u matky a thrada dlhu by mala pri
pravidelne vysokych mesaénych nakladoch spojenych s ochorenim dcéry, neumerny dopad na
Jej finanény rozpodet. DIZni¢ka riadne uhrédzala najomné a sluzby spojené s uzivanim bytu
pocas celej doby ndjmu a jej dlh vznikol v ddsledku nedorozumeni spojenych s vyttovanim
ndkladov za uZivanie bytu, ktoré boli viac ako rok po odovzdani bytu upravované opravnymi
vyultovaniami spravcovskej spoloénosti.

Material bol dila 29.11.2011 prerokovany v komisii finanCnej stratégie a pre spravu
a podnikanie s majetkom mesta, ktora odporuéila mestskému zastupitel'stvu schvalit’
odpustenie pohladavky. Diia 01.12.2011 nebol material prerokovany v mestskej rade
z dévodu uzndSania neschopnosti mestske;j rady.



Hlavné mesto Slovenskej republiky
Bratislava

Primacialne namestie €. 1

814 99 Bratislava

V Bratislave 10. juna 2010 8.

*

Vec: Ziadost’ o odpustenie pohladavky

Touto cestou si dovofujem pofiadat Vés o upustenie od vymahania pohladavky spolu so
sankciami z omegkanfa. Uvedena pohfadavka vznikla z dévodu neuhradenia nedoplatku vydctovania
nékladov za sluzby spojené s byvanim za rok 2006 - byt na A
ktory ndm bol Magistratom Hiavného mesta prenajaty diia 14.6.2001. Proti uvedenému vyGctovaniu
nakladov som dia 6.6.2007 podala pisomne reklamaciu mandétnemu spravcovi spol. H-PROBYT, spol.
s r.0.. Na uvedenu reklamaciu som dodnes necbdr¥ala odpoved' a ani opraven( a formalne spravnu
faktiru.

Svoju reklamdciu som odSvodnila skutognostou, Ze naklady vydctované za rok 2006 nemé&zu
zodpovedat’ realnym ndakladom, v porovnani s nakladmi ktoré nam boli vyuctované v predoslych
rokoch. Pre porovnanie nakladov na nade byvanie v 1.izbovom byte o ploche 36m2, uvadzam naklady
za roky 2004 a 2005 a nasledujici rok 2007 po spornom vyGictovanl, priSom spotreba teplej a studene]
vody bola porovnatelna:

2a rok 2004 vo vySke 48.918 Sk,

za rok 2005 vo vySke 52.947,- Sk, .

za rok 2006 vo vySke 74.656,- Sk,

za rok 2007 vo vyske 57.256,74 Sk.

U3 z uvedeného je zrejmé, Ze v roku 2006 nedmeme stipli nékiady na byvanie, pricom podlahova
piocha, pofet oséb a ani spotreba studenej, & teplej vody sa nezmenili. Zarovef mi bola vyictovacia
faktdra predliofend bez povinnych néleditosti, ako je korektny datum vystavenia a podpisovy zaznam.
Fakttra bola podla vystavovatela vystavena dfia 18.5.2006, pritom fakturovanym obdobim je obdobie
od 1.1.2006 do 31,12.2006 a bez podpisu opravnenej osoby, €i konatela.

Zaroved uvadzam, fe napriek tomu, e sme v jili 2008 mandatnemu spravcovi predmetny byt
odovzdali, nad‘alej ndm boli Gétované predpisy najomného a preddavkov za sluzby spojené s byvanim
elte i v roku 2009 a boli sme spraveom opakovane vyzyvany k ich uhradeniu, Vo vyuctovani za rok
2008 nam boli zaG&tované preddavky za cely kalendamy rok i napriek tomu, ¥e sme byt odovzdali
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v jili 2008. K uvedenému vy(itovaniu som tieZ podala pisomn(i reklaméciu dfia 8.6.2009, na ktorll

som opéat’ dodnes neobdrZala odpoved a ani opravné vyuctovanie.

V stitasnosti som rozvedend, staram sa o maloletd dcéru s vefmi zévaznymi zdravotnymi
problémami, ktoré ju zarad'ujd do skupiny 7P s0 60 % funkénou poruchou. V novembri roku 2007 jej
diagnostikovali chronické ochorenie diabetes mellitus typu 1. &o znamend, Ze pocas celého dia je
avisla od Inzulinu. K tomuto ochoreniu sa v j0li minulého roka pridalo dal¥ie zavaZné ochorenie 3titnej
slazy, ktoré je tieZ chronického charakteru. Jej komplikovany zdravotny stav si za tieto dva roky
vyziadal 6 hospitalizacii a nemalo finanénych prostriedkov v stvislosti s opakovanymi hospitalizaciami
Jaj mimo Bratislavy/, Epecidlnou diétou, liekmi, & zdravotnymi poméackami. i$-

Byvam s dcérkou doCasne u mojej matky, ale som nitend rietit a zabezpedit’ mimo neptiaznivého
sdravotného stavu deérky bytovi otdzku ato zaviazanim sa hypotékou. Uhrada predmetnej
pohladavky by mala pri mojich pravidelne vysokych mesaénych nakladach, vo velkej miere spojenymi

s ochorenim dcérky, neimerny dopad na mbj finanény rozpocet.

Na zaver verim, Ze moju Ziadost prehodnotite a vezmete do {ivahy mnou uvedené skutocnosti.

S pozdravom a Uctou

Priloha:
Rozhodnutie Uradu préce, socialnych veci a rodiny pod . 2009/12418/50 zo diia 23.10.2009



Vyéislenie pohfadavky: Priloha &. 1

S
ku diiu: 15.12.2011 t. j ku diw zasadnutia MsZ
Potet dni
jstina v| Splatnost pDatum do dia aroky Zz
Eur diia thrady ghrady |omeskania
14.97 |10.06.2007 22.07.2008 408 1.42|8,5 %
154.52] 10.06.2007 20.08.2008 437 15.7318,5%
46.36] 30.06.2008 09.06.2008 344 3.7118,5%
409.24| 10.06.2007 15.12.2011 1649 157.1418,5% 38
2.00] 30.06.2008] 15.12.2011 1263 1.218,5%
22 8] 03.11.2011] 15.12.2011 42 0.2519,5%
179.45




Vypis
zo zasadnutia komisie finan&nej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ
konaného diia 29.11.2011

K bodu &, 34
Navrh na trvalé upustenie od vymahania pohladavky v sume 615,55 Eur

Navrh uznesenia:

Komisia financnej stratégie a pre spravu a podnikanie s majetkom mesta MsZ odporaéa MsZ schvalit’
trvale upustenie od vymahania pohladavky evidovanej vod
‘# sume 615,55 €, pozostavajicej z nedoplatkov na vyG&tovani nakladov za siu2 Y Spojen

vanim bytu za obdobie od 01.01.2006 do 28.07.2008 vo vyske 436,10 € a z Urokov z omeskania
vo vyske 179,45 € vyeislenych za obdobie od 10.06.2007 do 15.1 2.2011. 1.

*

Hlasavanie:
pritomni: 7, za: 6, proti: 0, zdr?al sa: 1

b
Za spravnost opisu : Ing. Henrieta Mi¢géhova
V Bratislave, 29.11.2011
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