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kéd uzn.: 1. 10.9

Navrh uznesenia

Mestské zastupitel'stvo po prerokovani materidlu

berie na vedomie

informdciu o vybavenych interpeldcidch poslancov Mestského zastupitel’stva hlavného mesta
SR Bratislavy.



INFORMACIA
O VYBAVENYCH INTERPELACIACH POSLANCOV
MESTSKEHO ZASTUPITELSTVA HLAVNEHO MESTA
SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY

Na zasadnuti Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy, dina 07. 02. 2019,
bolo podanych pit’ interpeldcii, s terminom vybavenia do 08. 03. 2019.

Vsetky tieto interpelécie st spracované do Informacie o vybavenych interpelacidch poslancov
Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy a predloZené na dne$né rokovanie
mestského zastupitel'stva.



Interpelacie podané na mestskom zastupitel’stve diia 07. 02. 2019

01. Interpelacia poslanca JUDr. Tomasa Korceka
Interpelovany bol Matus Vallo, primétor hlavného mesta SR Bratislavy

Predmet interpeldcie:
Krajska prokuratira a zaslanie spisu — investi¢ny zamer Polyfunk¢ny objekt
Racianska/Pionierska v k. u. Nové Mesto.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢. 1

02. Interpelacia poslankyne Ing. arch. Zuzany Aufrichtovej
Interpelovany bol Matus Vallo, primétor hlavného mesta SR Bratislavy

Predmet interpelécie:
Zoznam statickych auditov mostov.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢. 2

03. Interpelacia poslanca Mgr. Vladimira Dolinaya
Interpelovany bol Matuis Vallo, primétor hlavného mesta SR Bratislavy

Predmet interpeldcie:
Preskimanie zdvidzného stanoviska pre VI GROUP.

Vybavenie interpelacie:
Priloha €. 3

04. Interpelacia poslanca Mgr. Vladimira Dolinaya
Interpelovany bol Matus Vallo, primétor hlavného mesta SR Bratislavy

Predmet interpelacie:
Habansky mlyn.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢. 4

05. Interpelacia poslankyne Ing. arch., Mgr. art. Eleny Pitoprstej
Interpelovany bol Matuis Vallo, primétor hlavného mesta SR Bratislavy

Predmet interpeldcie:
Zvolanie valnych zhromaZzdeni spolo¢nosti v suvislosti s vymenou ¢lenov v dozornych
radach a predstavenstvach.

Vybavenie interpelacie:
Priloha ¢. 5




Ing. arch. Matuas Vallo
primator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 20. februdra 2019
VéZeny pén poslanec,

vo Vasej interpeldcii zo dia 07. 02. 2019 ste poZziadali o poskytnutie
dodatoénych informécii k mojej odpovedi na Vasu interpeldciu zo dna 19. 12. 2018.
Ziadate ma o poskytnutie képie listu & MAGS OUIC 49078/18-391689 zo diia
18. 10. 2018, adresovaného na Krajska prokuratiru Bratislava. Zdaroven Ziadate
o informéciu, ¢i hlavné mesto zaslalo krajskej prokuratire administrativny spis stavby
,Polyfunkény objekt Racianska - Pionierska, Bratislava“ a ak dno, kedy a ak nie preco.
Zaverom uvadzate, Ze v pripade, ak hlavné mesto administrativny spis prokuratiire

nezaslalo, Ziadate ma o zabezpecenie jeho zaslania.

V interpelacii zo dia 19. 12. 2018 ste ma interpelovali vo veci zdvdzného
stanoviska hlavného mesta, ktoré bolo vydané este v roku 2017 k investicnému zameru
Polyfunk¢ny objekt Racianska/ Pionierska v kat. uz. Nové Mesto. PoZiadali ste ma, aby
som preveril skuto¢nost,, ¢i hlavné mesto zaslalo krajskej prokuratire administrativny
spis predmetnej stavby a pokial’ tento administrativny spis nebol doruceny, aby sme tak

spravili.

V odpovedi na VaSu interpeldciu zo dina 19. 12. 2018 som Vam ozndmil, Ze
odpoved” na Ziadost o poskytnutie sulinnosti azapoZzianie kompletného
administrativneho spisu predmetnej stavby ,,Polyfunkény objekt Racianska—Pionierska,
Bratislava® sme zaslali listom ¢. MAGS OUIC 49078/18-391689 zo dna 18. 10. 2018,
ktory bol expedovany dia 25. 10. 2018 na Krajskd prokuratiru Bratislava, Vajnorskd
47, 812 56 Bratislava 1.

V predmetnom liste prisluSné oddelenie magistratu poslalo képie pisomnosti,

ktoré tvoria obsah spisu, pozadovaného krajskou prokuratirou a zapozicalo original



dokumentécie, nazvanej ,,Projektovd dokumenticia prikladand k Ziadosti o vydanie
uzemného rozhodnutia, Polyfunkény objekt Racianska — Pionierska, Bratislava®, ktoru
predlozil ziadatel' o zavdzné stanovisko k investi¢nej Cinnosti na posudenie. Zaroven
tento list obsahoval na Ziadost krajskej prokuratiry vyjadrenie k ndmietkam,
uplatnenym v anonymizovanom podnete, ktory nam predlozila krajska prokuratdra

v prilohe jej Ziadosti o sicinnost’.

Fotoképiu predmetného listu Vam v prilohe zasielam a tdprimne verim, Ze
pozadovanu informéciu, ktord som Vam poskytol uz v predosSlom liste zo dna
10. 01. 2019 zoberiete ako nespochybnitelny tkon, vykonany kompetentnymi
pracovnikmi prisluSného oddelenia, ktori pri tak enormnom pocte podani, ktoré

prichddzaju na urad, robia svoju pracu zodpovedne, kvalifikovane a svedomito.

S dctou

Viézeny pan

JUDr. Tomas Korcek

poslanec mestského zastupitel'stva
hlavného mesta SR Bratislavy



MAGISTRAT HLAVNEHO MESTA SLOVENSKEJ REPUBLIKY BRATISLAVY
Sekcia izemného planovania
oddelenie usmernovania investi¢nej ¢innosti

Primacialne ndm. 1, P. O. Box 192, 814 99 Bratislava 1

KRAJSKA PROKURATURA
BRATISLAVA

Vajnorska 47

812 56 Bratislava 1

Vs list ¢islo/zo dna Nase cislo Vybavuje/linka Bratislava
Kd 225/18/1100-5  MAGS OUIC 49078/18-391689 Ing. Mosnd/59356508 18.10.2018

Vec:

JUDr. Volfova/59356372

Ziadost’ o poskytnutie sucinnosti; stavba ,,Polyfunkény objekt Racianska — Pionierska,
Bratislava‘, kat. az. Nové Mesto

Listom zo dna 06.08.2018, ktory bol doruceny na Magistrdt hlavného mesta SR

Bratislavy diia 08.08.2018, ste nds poZziadali o zapozi¢anie kompletného administrativneho spisu
vztahujiceho sa k zdvdznému stanovisku hlavného mesta SR Bratislavy k investi¢nej ¢innosti
pod ¢. MAGS OUIC 60982/16-423195 zo dna 29.06.2017, v ktorom sa Hlavné mesto SR
Bratislava (d’alej len ,,hlavné mesto* v prisluSnom gramatickom tvare) po posudeni predloZene]
dokumentécie vyjadrilo k stavbe ,,Polyfunkény objekt Racianska — Pionierska, Bratislava®,
navrhnutej na umiestnenie na pozemkoch parc. ¢. 12082/1, 6, 7 a 8, kat. uz. Nové Mesto,
pre investora Racianska 69, s.r.o., Gorkého10/129, 811 01 Bratislava.

Sucasne ste v prilohe zaslali anonymizovany podnet a poZiadali ste nds o vyjadrenie sa

k namietanému rozporu predmetného zavizného stanoviska s Uzemnym planom hlavného mesta
SR Bratislavy, rok 2007 v zneni zmien a doplnkov (d’alej len ,,UPN Bratislavy®).

V predmetnom podnete sa hlavne namieta, Ze novy navrh neimerne zatazuje pozemok,

nereSpektuje charakteristické principy, ktoré reprezentuji existujicu zdstavbu, pricom meritkom
a limitom pre novu vystavbu v stabilizovanom tzemi je najmi charakteristicky obraz a proporcie
konkrétneho uzemia, ktoré je nevyhnutné pri obstardvani podrobnejSich dokumentécii alebo pri
hodnoteni novej vystavby v stabilizovanom tzemi akceptovat, chranit’ a rozvijat. Zakladnym
principom pri stanoveni reguldcie stabilizovanych uzemi v meste je uplatnit poZiadavky
a regulativy funk¢éného dotvarania izemia na zvySenie kvality prostredia (nielen zvySenie kvality
zastavby, ale aj zvySenie prevadzkovej kvality izemia).

V podnete podavatel’ citoval ustanovenia zdkona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom pldnovani

a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorSich predpisov, zdkona Slovenskej
narodnej rady €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov, zdkona
Slovenskej ndrodnej rady ¢. 377/1990 Zb. o hlavnhom meste Slovenskej republiky Bratislave
v zneni neskorSich predpisov, zdkona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (sprdvny poriadok)
v zneni neskorSich predpisov, zdkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
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neskorsich predpisov, ako aj zdviznej textovej &asti UPN Bratislava v platnom znenti, ktord je
vyhldsend vo vsSeobecne zdvdznom nariadeni hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
&. 10/2014, ktorym sa meni a dopliiia vieobecne z4vizné nariadenie hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy ¢. 4/2007, ktorym sa vyhlasuje zdvdzna Cast’ izemného planu hlavného
mesta Slovenskej republiky Bratislavy, v zneni vSeobecne zdvdzného nariadenia ¢. 12/2008,
vSeobecne zdvidzného nariadenia €. 17/2011 a vSeobecne zdvdzného nariadenia ¢. 5/2014.
Podavatel’ vyslovil ndzor, Ze hlavné mesto nepostupovalo v sulade s vySSie uvedenymi pravnymi
predpismi ainvesticny zdmer nie je v sulade s platnou tzemnopldnovacou dokumenticiou
platnou a tc¢innou v ¢ase vydania predmetného zavidzného stanoviska.

Podavatel’ namieta, Ze absentuje akékol'vek explicitné posudenie vo vztahu k platnému
UPN Bratislavy, k jeho funkénej, ako aj priestorovej reguldcii achyba konkrétne detailné
odovodnenie, ktoré predpokladd spravny poriadok. Bez konkrétneho vyhodnotenia regulativov
(funkénych a priestorovych) vo vztahu kinvesticnému zdmeru povazuje poddvatel stihlas
hlavného mesta za predGasny a zmitoény. Dalej uvadza, Ze v pripade investi¢ného zdmeru ide
o jednozna¢ne razantni aradikdlnu zmenu stabilizovaného dzemia a takéto niekolkondsobné
navysenie intenzity vyuZitia stabilizovaného dzemia nie je mozné povaZovat za silad s UPN
Bratislavy.

K predmetnej veci uvadzame:

Hlavné mesto vydalo pod ¢. MAGS OUIC 60982/16-423195 zo dna 29.06.2017 zavdzné
stanovisko k investi¢nej Cinnosti na stavbu ,,Polyfunkény objekt Racianska — Pionierska,
Bratislava®, na pozemkoch parc. €. 12082/1, 6, 7 a 8, kat. Giz. Nové Mesto, pre investora
Racianska 69, s.r.o., Gorkého 10/129, 811 01 Bratislava, v zastipeni spolo¢nostou Senginer SK
s.r.o., Jirdskova 2, 851 01 Bratislava. PredloZena dokumentécia z decembra 2016 a z méja 2017,
vypracovand autorizovanymi architektmi, ako prisluSnymi oprdvnenymi osobami v zmysle § 45
stavebného zakona, rieSila novostavbu polyfunkéného objektu na mieste existujiceho
autoservisu Hyundai s autosalénom. Navrhovany objekt bude mat’ 2-podlazni podzemnu gardz
rieSenu na takmer celej ploche pozemkov, z ktorej vystupujd 3 dilata¢né bloky ,,A“, ,,B*“ a ,,C*,
pricom blok ,,A“ m4a 5.NP a blok ,,B* a ,,C*“ ma 7.NP. Celkovo je v polyfunkénom objekte
navrhnutych 53 bytovych jednotiek.

Predlozend projektovd dokumenticia bola posidend z hladiska architektonického,
urbanistického 1 dopravného rieSenia a hlavné mesto vydalo suhlasné zavdzné stanovisko
na predmetnu stavbu.

K problematike posudzovania navrhovanych stavieb vo vztahu k tizemnopldnovacej
dokumenticii uvddzame, Ze UPN Bratislavy je zakladny programovy a koncepény
uzemnopldnovaci dokument pre celé izemie Bratislavy s podrobnostou spracovania v mierke
1:10 000, ktory je obstardvany postupmi vztahujicimi sa podla prisluSnych ustanoveni
stavebného zdkona na izemny plan stupiia obce, t. j. v rozsahu rieSeného tizemia celého mesta a
narocnosti rieSenia priestorového usporiadania a funkéného vyuZzivania tohto rdznorodého
uzemia. Stanovuje zdsady aregulativy funkcéného a priestorového usporiadania a intenzity
vyuzitia Uzemia jednotlivych ploch, t. j. funkénych a priestorovo homogénnych jednotiek,
v zavislosti od miery zjednoduSenia v rdmci podrobnosti danej mierkou tuzemného planu.
Uzemny plan Bratislavy vzhl'adom na rozlohu a velkd rozmanitost’ rie§eného tizemia musi byt
aplikovany vo vztahu k charakteru lokality, v ktorej ma byt navrhovand stavba, resp. stavby
umiestnené.

Hlavné mesto v zavdaznom stanovisku uvaddza vysledok posudzovania predloZenej
dokumentédcie navrhovanej stavby, vyplyvajici zjeho postavenia, ako prisluSného organu
uzemného pldnovania a plnenia dloh samospravy Bratislavy celomestského charakteru, ako aj
z posudenia vztahu stavby k platnej tizemnopldnovacej dokumentacii, pricom pri posudzovani



jednotlivych stavieb sa jednoznacne prihliada na vychodiskové principy pre rozvoj Bratislavy
v celomestskych suvislostiach.

Predmetné tzemie v lokalite ulic Racianskej a Pionierskej slizi predovSetkym
pre umiestnenie polyfunkénych objektov byvania aobcianskej vybavenosti, si to zény
na rozvojovych dopravnych osiach, s dorazom na vytvdranie mestského prostredia a zariadenia
obcianskej vybavenosti zabezpecujice vysoku komplexitu prostredia centier a mestskych tried,
pri¢om podl'a polohy v organizme mesta ide prevazne o viacpodlaznu zdstavbu.

,Polyfunk¢ny objekt Rac¢ianska — Pionierska, Bratislava® je umiestneny v polohe, kde je
pozadované rozvijat' kompaktnost' akomplexnost’ zdstavby, efektivne vyuZivat® dopravnd
a technickd infrastruktiru, rozvijat’ byvanie so zhodnotenim navrhovanych zmieSanych ploch
byvania a obcianskej vybavenosti v celomestskom centre a v taziskovych priestoroch
rozvojovych smerov mesta, hlavne pre tvorbu typického celodenne Zivého abezpecného
mestského prostredia.

V izemi je potrebné v SirSich stvislostiach reSpektovat’ v rozvoji mestskej Struktiry
zvySovanie spolocenskej atraktivity priestorov kompozi¢nych osi auzlov a reSpektovat
v dotvarani vnitornej Struktiry mesta poziadavky auzemné ndroky na dotvorenie prip.
reStrukturalizdciu funkénych systémov lokdlneho vyznamu pre saturovanie deficitov vybavenia
polyfunkéného tizemia a zvySovanie jeho kvality, pricom je potrebné a nevyhnutné v rozvoji
obcianskej vybavenosti zhodnotit’ vytvorené tizemné predpoklady v najatraktivnejSich polohach
celomestského centra pre lokalizaciu polyfunkénych objektov a zariadeni.

V Mestskej cCasti Bratislava — Nové Mesto je potrebné dotvorit’ a dorieSit’ stavebnu
Struktdru priestoru Racianskej ulice na mestotvornu radidlu, hlavne v uzlovych priestoroch ich
krizovania s okruznymi dopravnymi systémami mesta a humanizovat’ existujice prostredie
sidliskovych Struktir uplatnenim poZiadavky pre estetizdciu prostredia urbanistickymi
prostriedkami, architektonickym rieSenim i designom, ako su rekonsStrukcie jestvujucich stavieb
a hodnotné architektonické rieSenie potencidlnej novej polyfunkénej zdstavby.

V stabilizovanych dzemiach je nutné a naliechavé umiestiiovat’ zastavbu zodpovedajicu
Struktdrou, mierkou a hustotou zastavania okolitému prostrediu tak, aby sa zvySoval Standard
jestvujicich tzemi a akceptovat’ v stabilizovanej zdstavbe principy dostavby a intenzifikdcie
v stilade s jestvujicou mierkou zdstavby a jej Struktirou a preferovat’ tak v zastavanom uzemi
vnutorného mesta dotvorenie rozvojovych osi auzlov polyfunkénymi objektami s cielom
dotvorenia mestského prostredia. Uel vyuZitia stavieb v tychto tzemiach transformovat
v zévislosti na meniacej sa Struktire zastavby a pdvodné stavby, typu autoservis a pod., presivat
a lokalizovat’ do inych vhodnejSich a na to uréenych tzemi.

Hlavné mesto pri vyddvani zdviznych stanovisk k investi¢nej cinnosti posudzuje
navrhované stavby na podklade predloZzenej dokumentacie pre uzemné rozhodnutie, ale mame
za to, Ze najma stavebny drad moze posudit’ na podklade predlozenych dokumentov, stanovisk,
vznesenych pripomienok andmietok vrdmci nim vedeného konania a znalosti miestnych
podmienok, ¢i stavba mdze byt umiestnend v navrhovanom tzemi z hl'adiska jeho ddsledkov
na toto uzemie.

V zmysle prislusnych ustanoveni stavebného zdkona stavby umiestiiuje v konkrétnom
uzemi svojim rozhodnutim stavebny drad, pdsobnost’ ktorého podl'a § 7a ods. 2 pism. i) zdkona
¢. 377/1990 Zb. o hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorSich predpisov
vykondva prislusnd mestska Cast’, zastipena jej starostom.

Stavebny drad v zmysle § 37 stavebného zdkona v spojeni s § 126 ods. 1 cit. zdkona
je povinny v ramci prebiehajiceho tizemného konania posudit’ predloZeny ndvrh na umiestnenie
stavby predovSetkym z hl'adiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb pozadovaného



opatrenia v uzemi a jeho dosledkov na dané uzemie, ¢i vyhovuje mnoZstvu osobitnych predpisov
(uvedenych v cit. ustanoveniach); zdroven stavebny turad zabezpe¢i stanoviskd dotknutych
organov aich sulad, d’alej sa musi vysporiadat’ s vyjadreniami dcastnikov konania a s ich
ndmietkami.

Potvrdzuje to aj § 37 ods. 4 stavebného zdkona, v zmysle ktorého, ak stavebny drad
po posudeni ndavrhu podla predchadzajicich odsekov zisti, Ze ndvrh alebo predloZzena
dokumentédcia nie je v sulade s podkladmi (dzemné plany), s predchddzajicimi uzemnymi
rozhodnutiami, so vSeobecnymi technickymi poziadavkami alebo s osobitnymi predpismi
uvedenymi v odseku 2 (resp. v spomenutom § 126 ods. 1 cit. zdkona), ndvrh zamietne.

Maiéme za to, Ze stavebny urad je tym prisluSnym spravnym organom, ktory na podklade
posudenia predloZzenych ndvrhov na umiestnenie stavieb vydava individudlny spravny akt,
v ktorom rozhoduje, ¢i je mozné navrhnutd stavbu umiestnit’ v dotknutom tzemi, a ktory ma
v priebehu tzemného konania, najmé na podklade ustanoveni § 3 vyhlasky ¢. 453/2000 Z. z.,
k dispozicii vSetky potrebné dokumenticie, stanoviskd a ostatné podklady pre rozhodnutie.
Utastnikom konani ustanovenia stavebného zékona, spravneho poriadku a d’al$ich suvisiacich
predpisov davajui dostatocné pravne nastroje, aby uplatnili svoje zdujmy v radmci konani, alebo
pri preskimavani vydanych rozhodnuti stavebnych tradov. Ustanovenia § 32 a nasl. v spojeni
s§ 140b ods. 5 stavebného zdkona umoznuji ucastnikom konania poddvat’ aj namietky
smerujlce proti obsahu zdvizného stanoviska, a tak priamo v konani avizovat’ spradvnemu organu
problémy, ktoré podl'a nich sivisia s navrhovanou stavbou.

K vypoctu ustanoveni pravnych predpisov, ktoré uviedol podavatel podnetu
s konStatovanim, Ze sa nimi primator Bratislavy neriadil, namietame, Ze mnohé z nich nestvisia
priamo s postupmi vyddvania zdvidznych stanovisk, a preto ani nemohli byt porusené, resp.
nereSpektované. Ide najmid o ustanovenia, ktoré upravuji dlohy samospravy, ale nesuvisia
priamo s obsahom zdvidzného stanoviska, tzn. s postidenim navrhovanej stavby, a preto nie su
porusené (zavizné stanovisko bolo riadne vydané v zmysle § 4 ods. 3 zdkona ¢. 369/1990 Zb.,
§ 140a stavebného zdkona, § 12 a § 29 zdkona ¢. 377/1990 Zb.; spominané paragrafy 2, 8, 16 a
27 stavebného zdkona sa tykaji postupov obstardvania Uzemnopldnovacej dokumenticie
a vydanim predmetného zavizného stanoviska neboli porusené).

Zaroven namietame, Ze na postup vyddvania zdvidzného stanoviska sa nevztahuju
ustanovenia spravneho poriadku a ani stavebny zdkon, resp. dalSie osobitné predpisy,
nestanovuju poziadavky na obsah zdvdzného stanoviska. Hlavné mesto pri vydédvani tohto
dokumentu po formdlnej stranke vychddza z ucelu jeho vyuZitia ako jedného z podkladov
pre prislusny stavebny drad v nim vedenom konani, ktory kond arieSi ndvrh na umiestnenie
stavby na drovni miestnej a posudzuje vplyv navrhovanej stavby na dand lokalitu, vritane
splnenia ustanoveni zdkona ¢. 543/2002 Z. z., ktoré spomina poddvatel’ podnetu. Vzhl'adom
na uvedené konStatujeme, Ze pri vypracovavani zaviaznych stanovisk nie je ucelné a ani mozné
zachddzat’ do pozadovanych podrobnosti, ako je namietané v predmetnom podnete, citujeme:
,,Chyba konkrétne detailné odovodnenie, ktoré predpoklada spravny poriadok*.

V prilohe Vam zasielame kdépiu predmetného spisu ¢. MAGS OUIC 60982/2016, ktory
obsahuje tieto pisomnosti:

1. spisova obalka pod zn. MAGS OUIC 60982/2016

2. referdtnik pod zn. MAGS OUIC 33497/2017

3. zavizné stanovisko ¢.: MAGS OUIC 60982/16-423195 zo dia 29.06.2017

4. potvrdend vykresova priloha k zdviznému stanovisku; ndvrh - situdcia

5. ziadost o zdvdazné stanovisko k predmetnej stavbe zo dna 19.12.2016 (dorucend dna
21.12.2016)

6. doplnenie podania pod podacim ¢. 49227 zo dna 27.02.2017



doplnenie podania pod podacim ¢. 85813 zo dna 04.04.2017
doplnenie podania pod podacim ¢. 85813 zo dna 04.04.2017
doplnenie podania pod podacim ¢. 322669 zo dia 08.06.2017
. rozbor k predmetnému zdviznému stanovisku
. stanovisko oddelenia dopravného inZinierstva pod ¢. MAGS/ODI/35756/2017-9766
zo dna 20.02.2017
12. stanovisko oddelenia dopravného inZinierstva pod ¢. MAGS/ODI/47139/2017 zo dna
23.06.2017
13. stanovisko technickej infrastruktary pod €. T1I/256/16
14. dohoda o plnomocenstve
15. informativna kopia z katastrdlnej mapy
16. vizualizacia predmetného investi¢ného zameru vo forméte 4x A4
17. sprievodna spréava — doplnenie vyhodnotenia ukazovatel'ov v zmysle UPN BA.

— = \O 00

Predmetny spis obsahuje obsiahlejSiu plnofarebnt projektovi dokumentaciu, spracovanu
vo formdte 66x jednostrannych A3 listov, doplnené dopravné rieSenie vo formate 4x
jednostrannych A3 listov a dopravno-kapacitné postdenie vo formate 32x jednostrannych A4
listov. Zaroven Vam preto zapozi¢iavame 1x original dokumentacie: ,,Projektovd dokumentacia
prikladand k Ziadosti o vydanie tzemného rozhodnutia, Polyfunkény objekt Racianska —
Pionierska, Bratislava®, ktortd ndm predlozil Ziadatel' o zadvidzné stanovisko k investi¢nej ¢innosti
na posudenie.

Nakol'ko v predmetnej veci sme obdrzali na vybavenie ndmietky ucastnika konania
v zmysle § 140b ods. 5 stavebného zdkona, poskytujeme Vam pozadovani stucinnost’ po Vami
pozadovanom termine. Vzhl'adom k tomu, Ze eSte nejde o ukoncené konanie, dovolujeme si Vs
poziadat’ o vratenie zapozi¢aného origindlu projektovej dokumentacie.

S pozdravom

Ing. Cudmila Simeunovicov4, v. r.
poverend vedenim oddelenia

Prilohy: 17 ks podl’a textu + 1 ks projektova dokumentacia a dopravné doplnenie
Co: MG OUIC - Vo, Mo, archiv



Ing. arch. Matds Vallo
priméator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 14. februar 2019

Viézend pani poslankyna,

Vasou interpelaciou pisomne podanou dia 07. 02. 2019 ste nds poziadali
o zoznam statickych auditov mostov v Struktire nazov diela, spracovatel/dodavatel’,

cena diela a termin dodania.

V prilohe tejto interpeldcie Vam zasielame tabulku s Vami pozadovanymi
udajmi tykajicimi sa zoznamu statickych auditov, resp. posudkov mostov v Bratislave,

ktoré mame k dnesnému dnu k dispozicii.

S pozdravom

ViéZzend pani
Ing. arch. Zuzana Aufrichtova
poslankyna Mestského zastupitel'stva hlavného mesta SR Bratislavy



Ing. arch. Matus Vallo
primétor
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 1. marca 2019

Vazeny pan poslanec,

na zasadnuti Mestského zastujstea hlavného mesta SR Bratislawyad)7. 02.
2019 ste ma interpelovali vo veci vydania zavazngaooviska k stavbe Polyfurky
bytovy dom Top&tianska, vydanéhoné 05. 10. 2018 podislom MAGS OUIC
56556/17-434617.

PoZiadali ste o preskimanie a zatoweuSenie zavazného stanoviska z 05. 10.
2018, ato najmé z dévodu podozrenia manipuladétemami zavazného stanoviska,
ktoré bolo podpisané 05. 10. 2018 na zaklade Zeidesstora zo 16. 11 2018.

TaktieZz ste uviedli, Ze toto vydanie stanoviskavjezpore so stanoviskom
zo 17. 08. 2015, ktoré bolo vydané Hlavhym mestdavehskej republiky Bratislavy
pod¢islom MAGS ORM 37653/15-30.

Dalej ste kon&tatovali, Ze uz 17. 04. 2014 k predérat investinému zameru
.Polyfunkény dom Bratislava — Petrzalka — Tdpanska ulica“ vydal stanovisko
sc¢islom MAGS ORM 37653/15-30734, v ktorom ho neodpibralo spracovania
a prerokovania urbanistickej Studie, tykajucej saprdvnej obsluhy slvisiacej
s vystavbou elekitky a dnes je predmetny projekiad’ou spracovania ,Urbanistickej
Stadie rieSenia Centralnej osi Petrzalka“ v rozpsmzhodnutiami Hlavného mesta

Slovenskej republiky Bratislavy.



Po preskumani vSetkych podkladov v uvedenej vecimVaznamujem

nasledovné:

Na podklade Vasho upozornenia na nesulad medzimdétu vytvorenia
zavazného stanoviska (05. 10. 2018) a datumom pedsadosti o0 vydanie zavazného
stanoviska, uvedenym v identifikaej tablike predmetnej navrhovanej stavby (16. 11.
2018), prislusny utvar zabezjilevychadzajuc z originalu Ziadosti o vydanie zavého
stanoviska zoith 16.11.2017, ktory tvori spolu s ostatnymi dokladrhsah spisu
zavazného stanoviska k predmetnej stavbe, vypramevhstu, v ktorom opravuje
zrejmu chybu v pisani v pisomnom vyhotoveni predéted zavazného stanoviska (list
je v prilohe).

Zarover konStatujem, Ze pre zruSenie vydaného zavazneélamodska
k investtnej ¢innosti nie su relevantné doévody, néko uvazovany zamer pbal
dokumentéacie stavby pre Gzemné konanie, spracoegnafvrdenej opravnenou osobou
vzmysle § 45 zakond. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani a stavebnom giaria
(stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov (brgh. Juraj Duska, 11/2017),
predloZzenej na posudenie ako podklad pre vydamidnpetného zavazného stanoviska,
odstranil nedostatky z predchadzajucich predloZerdakumentacii a zdokladoval, Ze
uvazovany zamer nie je v rozpore s Uzemnym plantavného mesta SR Bratislavy,
rok 2007, v zneni zmien a doplnkov. K tejto dokutaen sa vyjadrila aj hlavna
architektka, okrem iného aj ako garant obstaravésbanistickej Studie ,RieSenie
centralnej rozvojovej osi Petrzalky”, pom jej pripomienky tvoria iag’ vydaného

zavazného stanoviska.

Stanovisko zotka 17. 08. 2015 po¢islom MAGS ORM 37653/15-30, ktoré ste
uviedli vo VaSej interpelacii, nemame v evidenciPod ¢. MAGS ORM 37653/15-
30734 zo da 17. 04. 2015 vydalo Hlavné mesto SR Bratislalalg] len ,hlavné
mesto“ v prislusnom gramatickom tvare) na podklagesudenia predlozenej
dokumentacie (Ing. arch. Juraj DuSka, 08/2014) cstako k investinému zameru,
t. z. v etape, ktord predchadza posudzovaniu doktéoe pre uzemné rozhodnutie.
Nakd’ko v tom¢ase nebola eSte spracovana DUR NS MHD, prevadzkss¥ Janikov
dvor — Safarikovo nam. v Bratislave, &ag’ Boséakova ul. — Janikov dvor, v tomto
stanovisku hlavné mesto upozornilo investora napmavanl dokumentaciu

pre umiestnenie stavby elekkovej trate v Uzemi a na prebiehajuce obstaravanie



urbanistickej Studie, ktoré mézu ovplyvnivazovany zamer, a preto je potrebné, aby
svoj zamer ¢asovo zosuladil stymito procesmi av danom obdabiestorovi
neodpordilo uvazova so zainvestovanim dotknutého GUzemia. V texte tshdooviska
na rozhrani stran 2 a3 bolo uvedené, ciSrasne hlavné mesto obstarava
urbanistickd Studiu, ktorej cfem je o. i. aj prehodnotenie dopravnej obsluhy Gaem
dotknutého vykadovou vystavbou elektkly s pripadnou moznami néavrhu zmien
a doplnkov UPN hl. m. SR Bratislavy, rok 2007 \nzrmmien a doplnkov. Vidom
na uvedené skufnosti do spracovania a prerokovania predmetnej arsiickej Studie
neodpordame uvaZzowaso zainvestovanim dotknutého Uzemid.uvedenej citacie
vyplyva, Ze ide @asovy faktor vypracovania investého zameru vo ¥ahu

k pripravovanej urbanistickej Stadii, a nie o jefendpordanie vo vZahu k tomuto
tuzemnoplanovaciemu podkladu, t. z. vyklad textuprktste uviedli vo VaSej
interpelacii, cit. y ktorom ho neodpotil do spracovania a prerokovania urbanistickej
Studie, tykajucej sa dopravnej obsluhy suvisiaceystavbou elekitky.” nevystihol
obsah stanoviskaHlavné mesto nevyslovilo nesuhlas s umiestnenindrpegného
zameru, resp. s jeho zapracovanim do pripravovab@nistickej Studie, ale vEadom
na komplikovanu situaciu v dotknutom Uzemi boloestorovi odporéané, aby svoj
zadmer ¢asovo zosuladilso spracovanim definitivneho rieSenia elektvej trate

a urbanistickej Studie. Zarolwev tomto stanovisku uviedlo, Ze v pripade, ak redpri
uvedenym skutnostiam (t. j. na vlastné riziko) bude podoaa’ v projektovej
priprave svojho investného z&meru, hlavné mesto pozadovalo dokumentéciu

dopracovd a doplnt.

Nasledne bolo vydané pad MAGS ORM 50125/15-319081 zona 16. 10.
2015 zavazné stanovisko kinvésgj c¢innosti. Vzitadom na to, Ze predlozena
dokumentéacia pre Uzemné rozhodnutie (Ing. archaj Ibwska, 08/2014, revizia 01 —
08/2015) vykazovala nedostatky a nedokladovaladsslalatnou Uzemnoplanovacou

dokumentéaciou, bolo k zdmeru vydané nesuhlasn&mé\gianovisko.

Zaverom konStatujem, Ze uvedené vydané stanovigkasin vo vzajomnom
rozpore, nakitko boli vydané na podklade dokumentéacii s réznymrhm@m rieSenia
a v rbznomcéasovom horizonte. Predmetné zavazné stanoviskdobmk 2018 bolo
vydané na podklade dopracovanej dokumentacie, kibsahovala navrh upraveného

rieSenia a zarowev priebehu uplynulého obdobia sa vyvijalo aj spwangé rieSenie



daného Uzemia. PredloZzend dokumentacia zdoklado¥algpredmetny zamer nie je

v kolizii s rieSenim stavby elektkovej trate a bol skoordinovany s obstaravanou
urbanistickou Studiou.

S Uctou

Véazeny pan

Mgr. Vladimir Dolinay

poslanec mestského zastupstwa
hlavného mesta SR Bratislavy



Matuas Vallo
priméator
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 18. februar 2019

Viézeny pan poslanec,

dna 07.02.2019 ste ma ustne interpelovali vo veci uplatneného zakonného
predkupného prava hlavnym mestom SR Bratislavou k spoluvlastnickemu podielu
vo velkosti  194/1000  prislichajicemu  k stavbe  so supis. €. 3842,  zapisanej
na LV ¢. 2031, vk u.Staré Mesto, umiestnenej napozemku registra ,,C* KN,
k. 4. Staré Mesto, parc. €. 4976/1 — zastavané plochy a nddvoria vo vymere 557 m?2,
zapisanom na LV €. 1656, na ulici Pri Habdnskom mlyne 8, Bratislava.

Vo Vami podanej interpelacii Ziadate o informdciu o aktudlnom stave rieSenia
situdcie ohl'adne uplatneného predkupného prava v suvislosti s informéciou, Ze napriek
uplatneniu predkupného prava hlavnym mestom SR Bratislavou priSlo zo strany
druhého podielového spoluvlastnika k predaju vysSie uvedeného podielu tretej osobe.

Hlavné mesto SR Bratislava je podielovym spoluvlastnikom stavby
so supis. €. 3842 zapisanej na LV ¢. 2031, v k. 4. Staré Mesto, umiestnenej na pozemku
registra ,,C*“ KN, k. d. Staré Mesto, parc. ¢. 4976/1 — zastavané plochy a nadvoria
vo vymere 557 m?2, zapisanom na LV ¢. 1656, naulici Pri Habdanskom mlyne 8,
Bratislava (d’alej len ,stavba®) v spoluvlastnickom podiele 806/1000 a spolo¢nost’
TERNO Slovensko, spotrebné druzstvo je podielovym spoluvlastnikom uvedenej stavby
v spoluvlastnickom podiele 194/1000. Spolo¢nost TERNO Slovensko, spotrebné
druzstvo medzicasom vstipila k 01. 01. 2019 do likvidacie a priSlo k zmene nazvu
spolo¢nosti na On Ret, druzstvo — v likvidécii, so sidlom Panenskd 24, Bratislava.
Hlavné mesto SR Bratislava je vylu¢nym vlastnikom pozemku registra ,,C* KN,
k. 4. Staré Mesto, parc. €. 4976/1 — zastavané plochy a nddvoria vo vymere 557 m?2,
zapisanom na LV €. 1656, na ktorom je predmetnd stavba postavena.

Dna 23. 11. 2018 spolo¢nost’ TERNO Slovensko, spotrebné druzstvo predloZila
hlavnému mestu SR Bratislava ponuku na uplatnenie zdkonného predkupného priva
k spoluvlastnickemu podielu vo velkosti 194/1000 prislichajicemu k stavbe za kipnu
cenu vsume 100 000,00 Eur, pricom Mestské zastupitel'stvo hlavného mesta SR
Bratislavy na svojom zasadnuti konanom dnia 19. 12. 2018 prijalo uznesenie ¢. 17/2018
zo dna 19. 12. 2018, ktorym schviélilo uplatnenie vysSie uvedeného predkupného prava



hlavhym mestom SR Bratislava. O uvedenej skutocnosti bola spolo¢nost TERNO
Slovensko, spotrebné druzstvo informovand listom ¢. MAGS OMV 32142/2018/501512
zo dna 19. 12. 2018, ktory jej bol doruc¢eny diia 02. 01. 2019.

7 dovodu urychlenia komunikdcie a s ohl'adom na 2 mesacnd zdkonnu lehotu
na uplatnenie zakonného predkupného prava a nutnost’ vyplatenia kiipnej ceny v zmysle
§ 605 zdkona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zdkonnika v zneni neskorSich predpisov bol
spoloCnosti smith§smith legal, s.r.o., so sidlom Panenskd 24, Bratislava, ktora
zastupovala spolo¢nost TERNO Slovensko, spotrebné druzstvo a v sucasnosti je
likvidatorom spolocnosti On Ret, druzstvo — v likvidécii zaslany dna 20. 12. 2018 mail,
ktorého prilohou bol aj navrh kupnej zmluvy ur€eny na pripomienkovanie a doplnenie
potrebnych tdajov. Zaroven bola spolo¢nost TERNO Slovensko, spotrebné druzstvo
poziadand, aby v pripade, ak k ndvrhu zmluvy nema pripomienky dorucila podpisanu
zmluvu v 7-mich vyhotoveniach najneskdr do 27. 12. 2018 spit’ hlavnému mestu SR
Bratislava. Spolo¢nost TERNO Slovensko, spotrebné druzstvo bola taktieZ upozornena
na skuto¢nost’, Ze v pripade, ak zmluvu nebude mozné podpisat’ v uvedenom termine,
pristipi hlavné mesto SR Bratislava k ulozeniu kipnej ceny v sume 100 000,00 Eur
do notarskej uschovy pre zachovanie 2 mesacnej zdkonnej lehoty.

Diia 20. 12. 2018 bolo hlavnému mestu SR Bratislava prostrednictvom zdstupcu
spoloCnosti smith§smith legal, s.r.o. ozndmené, Ze k samotnému pripomienkovaniu
kupnej zmluvy ako aj k jej podpisu nebude mozné v danom cCase zo strany zdstupcov
spolo¢nosti TERNO Slovensko, spotrebné druZstvo pristipit, nakol’ko sa toho Casu
nachddzali mimo tzemia Slovenskej republiky. Vzhl'adom na vysSie uvedené tvrdenie
avzhladom na skuto¢nost, zZe bezprostredne hrozilo mérne uplynutie zdkonom
stanovenej 2 mesacnej lehoty, pristipilo hlavné mesto SR Bratislava dna 21. 12. 2018
k zloZzeniu kiipnej ceny v sume 100 000,00 Eur prostrednictvom notarskej uschovy
na ucet notdarky. O tejto skutocnosti bola spolo¢nost TERNO Slovensko, spotrebné
druZstvo obratom informovand prostrednictvom mailu zo dna 21. 12. 2018, pricom scan
notarskej zdpisnice N 354/2018 U 26/2018 ako aj potvrdenie o thrade a pripisani
kipnej ceny na ucet notirky boli prilohou uvedeného mailu. Hlavné mesto SR
Bratislava zaroven vyzvalo zdastupcu spolo¢nosti smith§smith legal, s.r.o., aby
bezodkladne po ndvrate osob opravnenych konat’ za spolo¢nost TERNO Slovensko,
spotrebné druzstvo vo veci podpisu kudpnej zmluvy tito skuto¢nost, spolu
s ndvrhom terminu na podpis kipnej zmluvy oznamil hlavnému mestu SR Bratislava.

Spolo¢nost’ smith§smith legal, s.r.o. mailom zo dna 09.01.2018 ozndmila
hlavnému mestu SR Bratislava, Ze nesthlasi s podmienkou, ktord hlavné mesto SR
Bratislava zapracovalo do navrhu kipnej zmluvy po tom co pristapilo k zloZeniu kipnej
ceny do notarskej uschovy, ato Ze kidpna cena bude spolo¢nosti TERNO Slovensko,
spotrebné druzstvo vyplatend do 3 dni odo diia predloZenia rovnopisu alebo tradne
overenej fotoképie kupnej zmluvy, a zaroven po predlozeni origindlu vypisu z listu
vlastnictva ¢. 2031 pre k. d. Staré Mesto vydaného Okresnym uradom Bratislava,
Katastralnym odborom alebo Slovenskou postou, a.s., pouZzitelného na pravne tkony,
ktory nesmie byt v ¢ase predloZenia notdrovi star$i ako 15 pracovnych dni, z ktorého
vyplynie, Ze vlastnikom nehnutelnosti je Zalobca a nehnutel'nosti si bez tiarch, pricom
notdr bude povinny uvolnit' kdpnu cenu z uschovy aj v pripade, ak Okresny trad



Bratislava, Katastrdlny odbor, zapiSe nehnutel'nosti, pripadne niektoré z nich, na novy
list vlastnictva. Spolo¢nost’ smith§smith legal, s.r.o. Ziadala, aby bola kipna cena
v sume 100 000,00 Eur za predmetny podiel vo velkosti 194/1000 prislichajici
k stavbe vyplatend do 3 dni po predlozeni rovnopisu alebo tiradne overenej fotokopie
kipnej zmluvy notarke.

S ohl'adom na skutonosti, Ze zo strany zdstupcov spolocnosti TERNO
Slovensko, spotrebné druzstvo nebolo mozné pristipit obratom k podpisu kipnej
zmluvy, nakol'ko sa toho Casu nachddzali mimo dzemia Slovenskej republiky a nebol
zrejmy termin ich ndvratu ako aj na skutocnost’, Ze spoloc¢nost’ vstipila do likvidacie
trvalo hlavné mesto SR Bratislava na vyssie uvedenych podmienkach vyplatenia kipnej
ceny uvedenych v notarskej zapisnici N 354/2018 U 26/2018 zo dna 21. 12. 2018.

Napriek preukdzatelnym skutoCnostiam o uplatnenom predkupnom prave
asnahe hlavného mesta SR Bratislava oc¢o mozZno najrychlejSie prerokovanie
podmienok kipnej zmluvy medzi zicastnenymi stranami, spolocnost’ On Ret, druzstvo
— v likvidacii nepristipila k podpisu kupnej zmluvy a previedla vlastnicke pravo
k podielu vo velkosti 194/1000 prislichajicemu k stavbe na tretiu stranu.

Dna 31.01.2019 podalo hlavné mesto SR Bratislava na Okresny sud
Bratislava I ndvrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym by sud zakdzal
spolocnosti On Ret, druZstvo — v likviddcii nakladat” so spoluvlastnickym podielom
vo velkosti 194/1000 prislichajicemu k stavbe, priCom sid v danej veci toho ¢asu eSte
nerozhodol.

Zaroven hlavné mesto SR Bratislava poziadalo listom zo dia 01.02.2019
Okresny urad Bratislava, katastralny odbor o zdpis pozndmky na LV ¢. 2031, na ktorom
je evidovand prislusnd stavba, vzhl'adom na podany ndvrh na neodkladné opatrenie
evidovany na Okresnom sude Bratislava [ pod sp. zn. 18C/6/2019 a zéarovenn podalo
na Okresny urad Bratislava, katastrdlny odbor namietku relativnej neplatnosti pravneho
ukonu evidovaného pod V-2486/2019. Okresny trad Bratislava, katastralny odbor
vyhovel poZiadavke hlavného mesta SR Bratislava o zdpis pozndmky na LV ¢. 2031,
pricom v sucasnosti sa ocakdva doruCenie rozhodnutia Okresného uradu Bratislava,
katastrdlny odbor o podanej namietke o relativnej neplatnosti pravneho tkonu.

S pozdravom

Viézeny pan
Mgr. Vladimir Dolinay
poslanec Mestského zastupitel’'stva

hlavného mesta SR Bratislavy



Ing. arch. Matis Vallo
primétor
HLAVNE MESTO SLOVENSKEJ REPUBLIKY
BRATISLAVA

Bratislava 22. februdra 2019

Vazena pani poslankyiia,

na Mestskom zastupitel'stve hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy,
ktoré sa konalo dila 07.02.2019, ste sa na mtia obratili s otdzkou, tykajicou sa zvolania
valného zhromaZdenia v obchodnych spolo¢nostiach, v ktorych ma hlavné mesto SR
Bratislava majetkovi Gcast’, ato za Géelom odvolania a vol'by novych Elenov organov
obchodnych spolo¢nosti.

Co sa tyka obchodnych spolognosti Odvoz a likvidacia odpadu, a.s. a Dopravny
"podnik Bratislava, akciovd spolo¢nost, v ktorych je hlavné mesto SR Bratislava
jedinym akciondrom, rozhodnutia o vymene Elenov predstavenstva a dozornej rady uz
boli zrealizované.

V pripade spolocnosti Bratislavskd vodéarenskd spolo¢nost, a.s. hlavné mesto
dia 11.02.2019 =zaslalo spoloCnosti Ziadost’ o zvolanie mimoriadneho valného
zhromazdenia, aviak do dne$ného diia nebolo valné zhromaZdenie zvolané. Podl'a ust. §
181 ods. 2 zékona &. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik je predstavenstvo povinné
zvolat’ valné zhromazdenie tak, aby sa konalo najneskor do 40 dni odo dila, ked mu
bola dorudend Ziadost’ o jeho zvolanie.

Co sa tyka daldich obchodnych spolotnosti, v ktorjch mé hlavné mesto SR
Bratislava majetkova Udast, v sGasnosti sa spracivajui Ziadosti o zvolanie
mimoriadneho valného zhromaZdenia za ulelom vymeny osdb v organoch tychto
obchodnych spolo¢nosti.

S dctou

VéZend pani
Ing. arch., Mgr. art. Elena P#toprsta
poslankyria mestského zastupitel’stva




